El problema de las alternancias argumentales
en la teoria lingtistica:

el caso de la diatesis pasiva
Facultad de Filosofia y Letras

Universidad de Buenos Aires

Fernando Carranza

Febrero de 2020



Titulo de la tesis: El problema de las alternancias argumentales
en la teoria lingiiistica: el caso de la diatesis pasiva

Doctorando: Fernando Martin Carranza

Expediente N°: 909.107/15

Directora de Tesis: Mabel Giammatteo

Co-directora de Tesis: Mercedes Pujalte
Ano: 2020

Entregada como parte de los requerimientos para obtener el titu-
lo de Doctor en Lingiiistica por la Facultad de Filosofia y Letras
de la Universidad de Buenos Aires.

La investigacion para esta tesis ha sido financiada sucesivamen-
te por una beca de PICT otorgada por la Agencia Nacional de
Promocion Cientifica y Tecnolégica durante el periodo 2015-2017,
una beca de Culminacién de Doctorado otorgada por la Universi-
dad de Buenos Aires (UBA) durante el periodo 2017-2018 y una
beca interna de Finalizacion de Doctorado otorgada por el Con-
sejo Nacional de Investigaciones Cientificas (CONICET) durante
el periodo 2018-2020.



Indice general

Prefacio v
Agradecimientos VIl
Lista de abreviaturas y simbolos usados XIIT
1. Introduccién 1
1.  La pasiva en los estudios lingiiisticos . . . . . ... ... ... 1
2. La pasiva como objeto de estudio . . . . . . ... ... ... 2
2.1.  Las alternancias argumentales y la interfaz sintaxis-
semantica . . . ... Lo 4
2.2.  Las alternancias argumentales y la seméntica léxica . . 9
2.3.  Lasalternancias argumentales y la estructura informativa 12
3. Algunas asunciones sobre la gramatica formal . . . .. .. .. 16
4.  Objetivos y estructura de la tesis . . . . . . . ... ... ... 21
5. Sumario del capitulo . . . . .. ... 23
2. La pasiva en los estudios lingiiisticos 24
1. Introduccién . . . . . . . ..o 24
2. La implementacion de la didtesis pasiva en la teoria lingiiistica 26
2.1.  La pasiva como transformaciéon de cambio de estructura 26
2.2.  La pasiva como metarregla y/o postulado de significado 33
2.3.  La pasiva como construccion . . . . . ... .. ... .. 39
2.4.  La pasiva como regla léxica . . . . ... ... .. ... 43
2.5.  Enfoques neotransformacionales . . . . . .. . .. ... 46
3. Discusion sobre las implementaciones de la diatesis pasiva. . . 48
3.1.  Sobre gramaticas taxonémicas . . . . . . ... .. ... 48
3.2.  Enfoques neotransformacionales vs. enfoques basados
en reglas léxicas . . . . .. ..o 49
3.3.  Sobre el Criterio de Adecuacion Computacional . . . . 51
4. El Programa Minimalista . . . . . . . .. ... ... ... ... 55

11



INDICE GENERAL 1T

5. Sumario del capitulo . . . . ... 67
3. El dominio empirico de la pasiva 68
1. Introduccién . . . . . . . ..o 68
2. El problema de definir la diatesis pasiva . . . . . . . ... .. 71
2.1.  Definiciones semanticas y funcionales . . . . . . . . .. 71

2.2.  Definiciéon de la pasiva en términos de funciones gra-
maticales . . . ... Lo 78
2.3.  Definicién basada en la nocién de pivote . . . . . . .. 86
2.4.  La pasiva en términos configuracionales . . . . . . . .. 89
2.5.  La marcacién pasiva . . . . . .. ... 91
3. Una definicién comprensiva de pasiva . . . . . . . . . ... .. 99
4. Sumario del capitulo . . . . .. ... 101
4. La naturaleza de la pasivizacion 103
1. Introduccién . . . . . . . ..o 103
2. La morfosintaxis del nicleo funcional pasivo . . . . . ... .. 104
2.1.  Lasintaxis de la pasiva . . . . . . ... ... ... ... 104
2.2. Elrol de la Forma Fonética . . . ... ... ... ... 121
3. Un modelo de semantica para la didtesis pasiva . . . . . . .. 127
3.1.  Laseméntica formal . . . ... ... ... .. ... .. 128
3.2, La seméntica del nicleo funcional pasivo . . . . . . .. 133
4.  Las pasivas plenas y las “pasivas reflexivas” . . . . . .. . .. 136
5. Sumario del capitulo . . . . .. ... 140
5. El sujeto pasivo 141
1. Imtroducciom . . . . . . . ..o 141
2. Restricciones en la promocién de objetos . . . . .. .. ... 142
2.1.  La pasivizaciéon y el caso acusativo . . . . .. ... .. 142
2.2, Las pasivas primarias . . . . . . . ... ... L. 146
2.3. Las pasivas secundarias . . . . . . ... ... ... ... 158
2.4.  Pasivas y construcciones de acusativo meta . . . . . . . 175
2.5.  Las pasivas y las alternancias locativas . . . . . . . .. 184
2.6. Laspseudopasivas. . . . . . . . ... ... ... ... 191
2.7. Las pasivas terciarias . . . . . . . ... ..o 195
2.8.  Las pasivas impersonales . . . . . .. . ... ... ... 198

2.9.  La pasivizacion a partir de estructuras de Caso Excep-
cional, causativas y estructuras relacionadas . . . . . . 200
3. La posicion del sujeto pasivo . . . . .. ... 208
3.1.  La hipdtesis de la asignacion a distancia . . . . . . .. 209

3.2.  La Hipotesis del Caso Partitivo . . . . ... ... ... 210



INDICE GENERAL v

3.3.  Sujetos posverbales y estructura informativa . . . . . . 218

4. Sumario del capitulo . . . . .. ... 0oL 227

6. El complemento agente 228
1. Imtroducciom . . . . . . . ... 228

2. La morfosintaxis del complemento agente . . . . . . . . .. .. 229
2.1.  La naturaleza sintactica del complemento agente . . . . 229

2.1.1. El complemento agente y la UTAH . . . . . . 229

2.1.2. El complemento agente como adjunto . . . . . 249

2.2.  La morfologia del complemento agente . . . . . . ... 255

3. La semdntica del complemento agente . . . . . . .. .. .. .. 256
3.1.  El complemento agente y la cuantificaciéon . . . . . . . 264

4. Sumario del capitulo . . . . .. ... 275

7. Consideraciones finales 276
1. Introduccion . . . . . . . ... 276

2. Recapitulacion de ideas principales . . . . . . ... ... . 276

3. Cuestiones abiertas . . . . . . . .. ... L. 277
3.1.  Forma Fonética . . . . . . .. .. ... ... ... .. 277

3.2.  El mapeo de los protorroles a roles especificos . . . . . 279

4. Palabrasfinales . . . .. ... ... ... ... 280
Apéndice 283
1.  Sistema computacional . . . . . ... ... ... ... 283

2. Imterfaces . . . . .. . ... 289
2.1.  Forma Fonética . . . . . . .. .. ... .. ... .. .. 289

2.2, Forma Logica . . . . .. .. .. ... 289

3. Léxico . . ... 291
Indice de figuras 323
Indice de tablas 325

indice alfabético 326



Prefacio

La siguiente disertacién fue escrita para ser presentada a los efectos de
obtener el grado de Doctor en Lingiiistica por la Facultad de Filosofia y
Letras de la Universidad de Buenos Aires. La investigacion que le subyace
fue financiada sucesivamente por una beca de doctorado PICT del Mincyt
(PICT 2013- 00568) que tomé entre marzo de 2015 y septiembre de 2017, una
beca de finalizaciéon doctorado Ubacyt que tomé entre septiembre de 2017 y
marzo de 2018 y una beca finalizacién doctorado CONICET que poseo desde
marzo de 2018.

Como es usual en la literatura académica lingiiistica, para introducir refe-
rencias bibliograficas a lo largo de la tesis hemos usado el formato autor-fecha,
con la respectiva aclaracion de la pagina o rango de paginas particularmen-
te relevantes en los casos en que nos parecié necesario util agregarla. Las
referencias bibliograficas completas se encuentran al final de la tesis.

Gran parte de la bibliografia a la que recurrimos esté escrita en otros idio-
mas, fundamentalmente en inglés. He decidido dejar en su idioma original en
el cuerpo del texto todas aquellas citas a trabajos cuya traduccion al espanol
no exista, me parezca deficiente o no haya estado a mi alcance. En todos esos
casos, inclui una traduccion propia en nota al pie. Respecto de los textos que
cuentan con una traduccién establecida, utilicé esa traduccion en el cuerpo
del texto y aclaré en nota al pie, en los casos en que pude acceder al texto
en su idioma original, la pagina en la que puede encontrarse la respectiva
cita. A pesar de que normalmente se recomienda en los manuales de estilo
introducir las referencias siempre privilegiando el ano de la edicién que uno
maneja, preferi introducir las referencias privilegiando el ano de la primera
publicacién. Del mismo modo, para los textos traducidos he conservado la
fecha de publicaciéon de la version en su idioma original. Se excepttian de esta
regla algunos pocos articulos que han sido reversionados, han sido tomados
de manuscritos que han circulado de manera inédita o vieron la luz original-
mente en publicaciones de dificil acceso y fueron posteriormente compilados
en publicaciones més accesibles. En esas ocasiones hemos utilizado la fecha
de la primera edicién de la publicacion que manejamos y, cuando nos parecio
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relevante, hemos aclarado la situacién en las referencias completas. En los
contados casos en que consulto una edicién posterior a la original, el afio de
publicacién de la edicién que manejo se encuentra especificado también en la
referencia bibliografica completa.

Respecto de las traducciones, las referencias bibliograficas completas ha-
cen alusiéon, en primer lugar, a la publicacion original y luego se aclaran los
datos de la edicion traducida. Cualquiera que haya oficiado de traductor al-
guna vez, sabe seguramente lo dificil y poco valorado que es ese trabajo. Por
esta razén, en todos los casos en que fue posible recuperar esa informacién,
hemos mencionado al traductor de la edicion que manejamos.
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Capitulo 1

Introduccion

1. La pasiva en los estudios lingiiisticos

Supongamos que queremos evocar un evento sucedido en el pasado en
el que un sujeto, Matias, ha perdido los vales que se necesitaban para asis-
tir a una cena. Podemos representar semanticamente esta escena utilizando
una féormula en la que se cuantifique existencialmente sobre una variable de
evento, tal como se ilustra en (1).

(1) de[Pasado(e) A Extraviar(e) A Agente(e, Matias) A Tema(e, vales para
la cena)]
‘Existe un evento e tal que e es un evento pasado, e es un evento de
extravio, el agente de e es Matias y el tema de e son los vales para la
cena’.

Dos formas alternativas de plasmar lingiiisticamente esta escena son las
que encontramos en (2).

(2) a. Matias extravié los vales para la cena.

b. Los vales para la cena fueron extraviados por Matias.

Como puede verse en (3), ambas versiones se distiguen en el modo en que
mapean en la sintaxis cada una de las partes que constituye la interpretacion

de (1).
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Relacién significado-sintaxis en (2a)

Agente del evento —— Sujeto
(3) a Tiempo del evento Verbo finito
Tipo de evento Objeto directo

Tema de evento

Relacién significado-sintaxis en (2b)

Agente del evento Sujeto

b. Tiempo del evento Auxiliar finito

Tipo de evento Verbo no finito

Tema de evento Complemento agente

La posibilidad de representar una escena como la de (1) mediante una u
otra de las dos formas alternativas que se ilustraron en (3) se conoce tradi-
cionalmente bajo la denominacion de didtesis pasiva. Las variantes de (2a) y
(2b), por su parte, reciben los nombres de activa y pasiva respectivamente.
Su estudio sera el objeto central de esta tesis.

Nuestro trabajo estara guiado principalmente por tres grandes objetivos:
en primer lugar, analizar los distintos problemas que suscita el fenémeno
de la diatesis pasiva en la lingiiistica formal; en segundo lugar, relevar las
herramientas formales utilizadas para su andlisis y contraponer de manera
critica las propuestas que han tenido lugar en la historia de la disciplina en
el periodo posterior a la aparicién de Chomsky (1957), obra fundacional de
la gramatica generativa; en tercer lugar, explorar un analisis explicito tanto
para la sintaxis como para la seméantica utilizando como base tedérica una
version particular del Programa Minimalista.

2. La pasiva como objeto de estudio

La diatesis pasiva es la manifestacién probablemente més conocida del
fenémeno denominado alternancia argumental. Siguiendo a Levin (2015), la
alternancia argumental es el fendmeno segin el cual es posible colocar un
mismo verbo o predicado en distintas configuraciones, siempre y cuando en
estas se cumplan las siguientes condiciones: (i) el verbo conserve su significa-
do nuclear, (ii) se expresen, o bien todos, o bien la mayoria de los argumentos



CAPITULO 1. INTRODUCCION 3

—aunque no lo hagan del mismo modo—, y (iii) existan otros verbos que pue-
dan ser colocados sistematicamente en las mismas configuraciones. Como
consecuencia, las variantes argumentales deben ser conjuntos de oraciones
vinculadas de modo sistematico por una relacion de parafrasis o subsuncién
(Levin y Rappaport Hovav 2005: 186). En otros términos, nos hallamos ante
una alternancia argumental cuando podemos trocar para un mismo predica-
do, una estructura argumental por otra. Estructura argumental se entiende
aqui como la cantidad de argumentos que se asocia a un predicado y las
funciones sintacticas que estos cumplen (Demonte 2002). La propiedad de
un verbo cualquiera de manifestar al menos una alternancia argumental se
conoce con el nombre de realizacion argumental mailtiple (Levin y Rappaport
Hovav 2005).

Las alternancias argumentales constituyen un “problema” o desafio por,
al menos, dos razones. En primer lugar, nos obligan a producir modelos lo
suficientemente flexibles como para dar cuenta de la posibilidad de que un
mismo predicado aparezca en diferentes configuraciones sintacticas, obligan-
donos a su vez a predecir en todos los casos la interpretacién seméntica
correspondiente. En segundo lugar, las alternancias argumentales nos obli-
gan a restringir nuestros modelos, ya que no todo predicado es compatible
con toda alternancia argumental y, por lo tanto, un exceso de flexibilidad
redundaria en sobregeneracion.

La tensiéon que se produce entre estos dos requisitos que las alternan-
cias argumentales imponen a toda teoria lingiiistica es lo que vuelve a este
uno de los fenémenos lingiiisticos mas desafiantes y que mayor atencién ha
acaparado en la literatura. Dado que la diatesis pasiva es su manifestacién
privilegiada, el corpus formado por los trabajos que la abordan desde una
optica formal constituye un dominio ideal para entender la evolucién de la
teoria lingiiistica, la diversificacion de modelos a la que esta estuvo sujeta,
las principales asunciones epistemoldgicas en pugna en su seno y la manera
en que tales asunciones se vinculan con modelos formales concretos. Esto se
ve reforzado por el hecho de que la pasiva es un tema que suele aparecer en
los trabajos fundacionales de distintas teorias: Chomsky (1957) para la gra-
méatica generativa, Perlmutter y Postal (1977) para la gramatica relacional,
Kay (1979) para la gramética funcional de unificacién (o FUG, por sus siglas
en inglés), Bresnan (1982) para LFG, Gazdar (1982) para GPSG y Pollard
y Sag (1987) para HPSG. Por estas razones, consideramos que el abordaje
de la pasiva no solamente nos permite esclarecer aspectos cruciales de las
lenguas humanas sino que, ademas, nos permite reflexionar también sobre
la propia disciplina que la estudia, asi como sobre las herramientas que esta
utiliza. Esperamos mostrar en esta tesis que esta clase de reflexion es suma-
mente importante a la hora de asumir un marco tedrico o un analisis dado,
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ya que permite distinguir qué aspectos de dicho enfoque resultan verdade-
ramente cruciales y cuales han quedado como residuo historico, por lo que
puede prescindirse de ellos en el estado actual de la teoria.

En lineas generales, podemos distinguir al menos tres grandes areas de
la gramética en las que el estudio de las alternancias argumentales tiene un
rol preponderante: (i) los estudios abocados a la interfaz sintaxis-seméntica,
(ii) la seméntica léxica, (iii) los estudios relacionados con la expresion de la
estructura informativa. Las tres seran abordadas en mayor o menor medida
a lo largo de toda la tesis. Basta por ahora con hacer una breve presentacién
de cada una.

2.1. Las alternancias argumentales y la interfaz sintaxis-
semantica

El estudio de la interfaz sintaxis-semantica tiene como objetivo modelizar
los vinculos entre sintaxis y semantica. Si bien resulta evidente en qué sentido
las alternancias argumentales son importantes para esta area, vamos a partir,
para ilustrar el punto, de la gramatica de casos de Fillmore (1968), que
constituye una propuesta pionera representativa de los primeros abordajes de
las alternancias argumentales desde el marco de la lingiiistica formal. Segin
este autor, cada verbo trae asociado en su estructura profunda un conjunto
de argumentos con distintos “casos” (el equivalente en su terminologia a los
actuales “papeles tematicos”) que constituyen su “marco” (frame). De esta
manera, el marco de un verbo como give (‘dar’) se encuentra constituido
por los casos agentivo (A), que introduce al instigador de la accién; dativo
(D), que introduce un ente animado afectado por la accién del verbo, y
objetivo (O), que introduce al objeto inanimado afectado directamente por
el verbo. En el cuadro 1 se recogen los casos propuestos por Fillmore con sus
respectivas abreviaturas, que son las que el autor utiliza para etiquetar los
nodos de la estructura sintactica.

Siguiendo el planteo de Fillmore, el evento pasado de ‘Juan dédndole un

libro a mi hermano’ se representa en la estructura profunda tal como se ve
en (4)!.

'El nodo no terminal K equivale ya sea a la marca de caso, ya sea a la adposicién,
segun la lengua y la configuraciéon particular de que se trate. La postulacion de un nodo
K ha resurgido en la gramética generativa a partir del trabajo de Bittner y Hale (1996),
entre otros. Como discutiremos mas adelante, en esta tesis vamos a dar por verdadera la
existencia de un nodo K.
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Caso Etiqueta | Descripciéon
El instigador animado de la accion identifica-
Agente A da por el verbo
La entidad animada afectada por el estado o
Dativo D accion identificado por el verbo.
Las entidades afectadas por el estado o accion
Objetivo O identificado por el verbo.
El objeto o ser resultado del estado o accién
Factitivo F identificado por el verbo.
La locacion u orientacion espacial del estado
Locativo L o accién identificado por el verbo.
La fuerza inanimada u objeto involucrado cau-
[ I salmente en la accién o estado identificado por
nstrumental
el verbo.

Cuadro 1: Ontologia de Casos propuestos en Fillmore (1968).

(4) S
M P
|
past
\Y O D A
give K SN K SN K SN
N T | |
p d N to d N by John
| | | |
the books my brother

Esta estructura profunda puede dar lugar a la llamada “alternancia dati-
va” (ver Levin 1993: 45), que se ejemplifica en (5) y sobre la que volveremos
en el capitulo 5.

(5) a. John gave the books to my brother
John dio los libros a mi hermano

John le dio los libros a mi hermano
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b. John gave my brother the books
John dio mi hermano los libros

John le dio los libros a mi hermano

Segun esta propuesta, el pasaje de una estructura profunda como la de
(4) a las variantes en (5) se da a partir de la aplicacién de transformaciones.
Concretamente, la aplicacion de las transformaciones de adelanto del sujeto
(subject fronting), de borrado de la preposicion del sujeto (subject-preposition
deletion), de borrado de la preposiciéon de objeto (object-preposition deletion)
y la respectiva regla morfofonémica para obtener el verbo en pasado permite
generar la variante ditransitiva de (5a), cuya estructura se ilustra en (6a).
Por otra parte, la aplicacién de las transformaciones de adelanto del sujeto,
de borrado de la preposicién del sujeto, objeto y dativo, ademas de la regla
morfofonémica, permite generar la variante de doble objeto de (5b), que
responde a la estructura en (6b).

(6) a. S
SN P
John /l\
\% SN D
gave d N K SN
the books to d N
| |
my brother
b. S
SN P
|
John /l\
\Y% SN SN
gave d N d N

| | |
my brother the books



CAPITULO 1. INTRODUCCION 7

Este andlisis ilustra el modus operandi caracteristico de los primeros abor-
dajes de las alternancias argumentales desde el marco de la Gramatica Gene-
rativa (Chomsky 1957, 1965; Fillmore 1968, entre otros), que consistia tipica-
mente en que toda alternancia argumental (e.g., la pasiva, la anticausativa,
la transformacion en sujeto del instrumento o de la fuerza, etc.) se explicara
a partir de transformaciones que operaban en el pasaje de la estructura pro-
funda a la estructura superficial. A su vez, este trabajo de Fillmore permite
identificar uno de los grandes interrogantes que despierta el fenémeno de las
alternancias argumentales: el problema de explicar de qué modo interactia
la sintaxis con la seméntica. Un breve repaso por la historia de la lingiiistica
formal nos muestra que este ha sido un problema sumamente recurrente y
que ha guiado en numerosas ocasiones el desarrollo de la teoria.

Los primeros abordajes desde las gramaticas transformacionales, que son
los que dominaron el campo durante los sesenta y setenta, utilizaban reglas
demasiado especificas para cada lengua. Esto dificultaba su uso en estudios
comparativos y no permitia explicar la adquisicién lingiiistica, puesto que
resulta implausible que cada nino pueda reconstruir la inmensa cantidad de
transformaciones y su especifico orden de aplicacion a partir de la evidencia
positiva de su lengua. En este contexto, la primera escuela formal que plan-
ted de modo explicito que el problema de las alternancias argumentales debia
formalizarse sin desatender el panorama interlingiiistico fue la gramatica re-
lacional (Perlmutter y Postal 1977 y trabajos posteriores). Sus propulsores
formularon la llamada hipétesis de alineacion universal (Universal Alignment
Hypothesis o UAH, por sus siglas en inglés), segtin la cual en el estrato inicial
de formacién de una oracién?, cada funcién sintactica estaba asociada a un
rol semantico. Este principio, valido universalmente, es el que explicaba el
modo en que se interpretaban semanticamente los argumentos. Las alternan-
cias argumentales, en el marco de esta teoria, estaban dadas por la aplicacion
sucesiva de un tipo particular de transformaciones que se encontraban suje-
tas a un conjunto de leyes universales tales como, entre otras, la ley de 1
final (1-Final Law), que determina que toda oracién debe tener ocupada la
posicién de sujeto al final de la derivacién®.

El modelo de Principios y Pardametros de la gramatica generativa adopto

2Fl estrato inicial es un nivel de representacién en alguna medida equivalente al de
estructura profunda, con la salvedad de que mientras en la graméatica generativa del mo-
delo estandar y estandar extendido solo habia una estructura profunda y una estructura
superficial, en la gramaética relacional podia haber multiples estratos entre el inicial y el
final.

3Volveremos sobre este marco teérico en el capitulo 2. Para una exposiciéon detallada
de los planteos de la gramética relacional remitimos a Blake (1990) y las referencias alli
citadas.
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un espiritu similar al de la gramatica relacional. En este marco, Baker (1988)
propuso la llamada hipdtesis de la uniformidad en la asignacion temdtica
(UTAH), heredera de la UAH de la gramética relacional, que se define del
siguiente modo*:

(7) Uniformity Theta Assignment Hypothesis (UTAH): Identical
thematic relationships between items are represented by identical struc-
tural relationships between those items at the level of D-structure

(Baker 1988: 46)°

Como se desprende de esta formulacion, para explicar el hecho de que
distintas estructuras argumentales compartan la misma interpretacion te-
matica, esta hipétesis recurre a una configuracion sintactica idéntica en la
estructura profunda. A diferencia del modelo de Fillmore (1968), esta vez la
interpretacion no viene dada por las etiquetas de cada nodo sino que es el re-
sultado de una configuracién particular. Este contraste se ve claramente, por
ejemplo, en la interpretacién del agente. Segin el modelo de Fillmore (1968),
se interpreta como tal todo sintagma nominal que esté introducido en la es-
tructura profunda por el caso agentivo. Desde un modelo a la Baker (1988),
en cambio, serd agente todo argumento que sea generado originalmente en el
especificador de V.

Ya en el modelo de reccién y ligamiento (Chomsky 1981) y, posterior-
mente, en el programa minimalista (Chomsky 1995 y trabajos posteriores),
la gramatica generativa adopté una arquitectura en la que el léxico proporcio-
na a la sintaxis los items que usa para generar derivaciones que son enviadas
luego, en simultaneo, a las interfaces semantica y fonolégica. Esto, en com-
binacién con el posterior abandono del nivel de la estructura profunda en el
programa minimalista, hace que en el estado actual de la teoria ya no sea
posible explicar la lectura tematicamente idéntica de las distintas estructu-
ras argumentales en alternancia a partir de un nivel de representaciéon comin
y esta nocion deba reemplazarse por una basada fundamentalmente en tér-
minos configuracionales, es decir, por una que considere cuél es el lugar de
base en el que se ensamblan los elementos en la estructura (ver Collins 2005:
83). En el capitulo 6 vamos a relevar algunas de las propuestas en esa linea
y vamos a rechazar la utilizacién de la UTAH como principio que regula la
interaccién entre sintaxis y seméantica.

4Para una comparacién y discusion de la UAH y la UTAH, consultar Pesetsky (1995).

5“Hipétesis de la uniformidad en la asignacién temética: las relaciones teméticas idénti-
cas entre items deben estar representadas por relaciones estructurales idénticas entre esos
items en el nivel de la estructura profunda”. La traduccion es nuestra.
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Con el surgimiento de los modelos teéricos monoestratales (i.e., que re-
chazan una arquitectura con mas de un estrato o nivel de representaciéon
sintactico), como GPSG (Gazdar 1982, Gazdar et al. 1985), HPSG (Pollard
y Sag 1987, 1994) y la gramética de adjunciéon de arboles (Kroch y Joshi
1985), entre otros, la vinculacion entre seméntica y sintaxis debid tratarse
yva sea mediante la manipulacion de la informaciéon que portan las entradas
léxicas a través de reglas léxicas o bien mediante reglas interpretativas par-
ticulares denominadas postulados de significado. Otra opciéon que se utiliza
en el programa minimalista, que también rechaza niveles de representacién
en la sintaxis, es agregar a la estructura nicleos que alteran los patrones de
subcategorizacion de las oraciones. Como veremos en detalle mas adelante,
en esta tesis vamos a proponer, en esta linea, que la pasiva es el resultado de
ensamblar un nicleo Pas que tiene por objetivo cuantificar existencialmente
el argumento externo.

Por 1ltimo, existe otra posibilidad para dar cuenta del modo en que sin-
taxis y semantica interactian. Esta forma consiste en postular que sintaxis
y semantica son dos niveles de representacién paralelos ligados a partir de
reglas de enlace (linking rules). Esta es la estrategia que sigue principalmen-
te la gramadtica léxico-funcional o LFG (consultar Bresnan 1982, Bresnan
2011, Lodrup 2011, Moreno Sandoval 2001: 79-112), en la que la sintaxis y
la seméntica estan instanciadas respectivamente en los niveles de estructura
funcional (o estructura-f) y estructura argumental (o estructura-a).

2.2. Las alternancias argumentales y la semantica 1é-
Xica

Asi como Fillmore (1968) ilustra la importancia de las alternancias ar-
gumentales en el estudio de como se vinculan la sintaxis con la seméantica,
Fillmore (1970) constituye un trabajo pionero en el modo en que se vincu-
lan la semantica léxica y la compatibilidad de los verbos con las alternan-
cias argumentales. A partir del andlisis de los verbos hit (‘golpear’) y break
(‘romper’), el autor encuentra, en primer lugar, que si bien ambos verbos
son compatibles tanto con la estructura transitiva con el agente como sujeto
—(8a) y (9a)—, como con la estructura transitiva con el instrumento como su-
jeto —(8b) y (9b)—, solo break responde a la alternancia causativa/incoativa,
tal como observamos al confrontar la gramaticalidad de (8c) frente a (9¢).

(8) a. John broke the stick (with a  rock)
John rompié el palo (con una piedra)
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b. A rock broke the stick (*with a hammer)
'Una piedra rompi6 el palo (*con un martillo)

c. The stick broke

El palo rompié

Y

"El palo se rompid’

(9) a. John hit the tree  (with a  rock).
John golpeb el arbol (con una piedra)

b. A rock  hit the tree  (*with a  hammer)
Una piedra golpe6 el arbol (con un martillo)

*The tree  hit.
El arbol golped

o

"El arbol se golped’

En segundo lugar, mientras break acepta lectura tanto pasiva como des-

criptiva en una estructura como la de (10), hit solo acepta la lectura pasiva®.

(10) a. The window was broken.
La ventana fue rota

La ventana fue rota / La ventana estaba rota

b. The window was hit.
La ventana fue golpeada

La ventana fue golpeada. / *La ventana estaba golpeada.

En tercer lugar, el verbo hit acepta la alternancia del ascenso del poseedor
de parte del cuerpo, que permite que el poseedor se realice con la funcién
sintactica de objeto y la parte del cuerpo como un sintagma preposicional
(12b). En cambio, break no participa de esta alternancia, como lo muestra la
agramaticalidad de (11b).

6La versién en espafiol de La ventana estaba golpeada es gramatical en la lectura de que
estd danada o tiene una marca que evidencia que claramente recibié un golpe. No lo es,
por el contrario, en la interpretacion buscada aqui de que la ventana tiene la caracteristica
de haber sido golpeada por alguien alguna vez.
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(11) a. I broke his leg.
Yo rompi su pierna

Le rompi la pierna.

b. *I broke him on the leg.
Yo rompi él.acc en la pierna

Lo rompi en la pierna.

(12) a. I hit his leg.
Yo golpeé su pierna

b. I hit him  on the leg.
Yo golpeé él.acc en la pierna

Lo golpeé en la pierna.

Fillmore correlaciona este comportamiento sintactico con el hecho de que
break pertenece al grupo de los verbos de cambio de estado (change-of-state
verbs), mientras que hit pertenece al de los que él denomina verbos de con-
tacto de superficie (surface-contact verbs)(ver cuadro 2). En otras palabras,
Fillmore explica las alternancias sintacticas a las que estan sujetos los verbos
a partir de su significado léxico.

Verbos de cambio de estado | verbos de contacto de superficie
bend (‘doblar’), break (‘rom-
per’), crack (‘romper’), fold
(‘plegar’), shatter (‘hacer ani-
cos’)

bump (‘chocar‘), hit (‘golpear’), slap
(‘dar una bofetada‘), strike (‘gol-
pear'), stroke (‘pegar’)

Cuadro 2: Verbos de cambio de estado (change of state verbs) y de contacto
de superficie (suface-contact verbs) segtin Fillmore (1970)

El trabajo de Fillmore (1970) dio el puntapié inicial para una gran can-
tidad de estudios que se han valido de la compatibilidad de los verbos con
las distintas alternancias para proponer clasificaciones seméanticas. Tal es el
caso, por ejemplo, de Levin (1993) y Demonte (2002), quienes han aplicado
esta metodologia para el inglés y el espanol respectivamente. Segin Levin
(1993: 14), “any class of verbs whose members pattern together with respect
to diathesis alternations should be a semantically coherent class””. De este

7“[CJualquier conjunto de verbos cuyos miembros tengan un comportamiento similar
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modo, esta autora utiliza una amplia bateria de alternancias para llevar a ca-
bo una clasificacion léxico-semantica de los verbos del inglés. Por su parte, al
asumir que el comportamiento sintactico estd en gran medida determinado
por el significado de los verbos, el estudio de las alternancias argumenta-
les permite, segin Levin y Rappaport-Hovav (2005), investigar, entre otras
cosas, cuales son aquellos aspectos del significado de los verbos que son rele-
vantes para la correspondencia entre la semantica léxica y la sintaxis. Esto,
como es de esperar, resulta uno de los puntos centrales de los estudios de la
interfaz léxico-sintaxis.

Como se sigue de lo anterior, el estudio de las alternancias argumentales
constituye un punto clave en la investigacion respecto de las relaciones en-
tre 1éxico y sintaxis. En esta tesis, adoptaremos esta perspectiva sobre todo
en el capitulo 5, en el que estudiamos qué tipo de verbos pueden pasivizar-
se y cuales no y en qué medida es posible caracterizar semanticamente las
restricciones que la pasiva impone a los predicados con los que se combina.

2.3. Las alternancias argumentales y la estructura in-
formativa

El estudio de la estructura informativa (i.e., el modo en que las oraciones
organizan la informacion en relacién con el discurso) se remonta principal-
mente al trabajo de los estructuralistas del circulo de Praga (e.g., Mathesius
1975; Firbas 1974, 1992; Danes 1974, entre otros) y fue retomado luego funda-
mentalmente por las escuelas de tradicién funcionalista (e.g., Halliday 1967;
Givén 1983, 2001a, 2001b; Dik 1997a, 1997b, etc.). La lingtistica formal
no abordé el problema sino hasta mucho més recientemente (e.g., Vallduvi
y Engdahl 1996; Zubizarreta 1998, 1999; Erteschik-Shir 2007; Krifka 2008;
Song 2017) y desde entonces, su estudio no ha dejado de crecer en importan-
cia.

Existen tres grandes estrategias que suelen utilizar las lenguas para ex-
presar las funciones informativas: (i) la entonacién, (ii) los morfemas o par-
ticulas® y (iii) las dislocaciones y el orden de palabras. Los casos de (13), por
ejemplo, ilustran distintos fenémenos de dislocacién en espanol.

(13) a. Romina ley6 el libro
b. EL LIBRO, ley6 Romina (no la revista).

con respecto a las alternancias de diatesis deben formar una clase semanticamente cohe-
rente”. La traduccién es nuestra.

8 Aludimos aqui a marcadores de foco y topicalidad, como por ejemplo, el marcador wa
del japonés (ver, por ejemplo, Vermeulen 2012, entre otros).
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c. Fue el libro lo que ley6 Romina.

d. Al libro lo leyé Romina (al articulo lo leyé Matias).

Si obviamos las partes entre paréntesis, cualquier hablante competente
reconoce rapidamente que estas oraciones comparten en lo esencial el mis-
mo contenido proposicional: todas transmiten la informacion de que existe
un evento de lectura ocurrido en el pasado que tiene a Romina por agen-
te y a un libro como tema. No obstante, las distintas variantes de (13) se
distinguen por el modo en que presentan esa misma informacién. Con una
entonacion normal?, la oracién con orden de palabras neutro (13a) se puede
utilizar tipicamente en contextos en donde sea informaciéon nueva que lo que
ley6 Romina fue el libro, que lo que hizo Romina fue leer un libro o que lo
que ocurri6 fue que Romina ley6é un libro, pero no en un contexto en donde
se sepa que alguien ley6 el libro pero no se sepa quién fue esa persona'®. La
variante focalizada (13b) y la perifrasis de relativo u oracién hendida (13c)
se puede usar en un contexto en el que alguien haya afirmado previamente
de manera errénea que Romina leyo la revista en cuestion. La dislocacion a
la izquierda con doblado de cliticos (13d), por tltimo, es feliz tipicamente en
un contexto de lectura de lista. Estos contextos surgen cuando se desea esta-
blecer la correspondencia entre las distintas entidades de dos conjuntos. Por
ejemplo, supongamos que en la situacion comunicativa en la que se profiere
(13d) hay dos conjuntos relevantes: un grupo de personas y uno que contiene
diversos materiales de lectura. Ante ese panorama, (13d) serfa una respuesta
valida a la pregunta de quién leyé qué cosa.

Algunas de las funciones mas importantes vinculadas con la estructura
informativa son el foco informativo (la informacién nueva no presupuesta
que aporta una oracién en un contexto dado), el foco contrastivo (la parte
informativa divergente con un conjunto de proposiciones alternativa a la que
se contrapone la proposicién expresada, como el libro en (13b)), el tépico
informativo o aboutness topic (aquel elemento sobre el que trata la oracion),
el tépico contrastivo (un topico que se opone a otros tépicos alternativos,
como el libro en (13c)) y el background (la informacion presupuesta de una
oracién, como lo que leyé Romina en (13d)), entre otras'!.

9Con entonacién normal nos referimos a ubicar el acento principal de la oracién en
libro, tal como se sigue de la aplicaciéon de la regla de acento nuclear (Nuclear Stress
Rule), que determina cudl es la palabra ritmicamente mas prominente de una oracién
siempre y cuando no haya énfasis ni foco contrastivo involucrado (ver Chomsky y Halle
1968; Cinque 1993; Zubizarreta 1998, 2016, entre otros).

10Esta ambigiiedad que permite estas primeras tres lecturas pero no la cuarta se debe
a lo que se conoce en la bibliografia como problema de la proyeccion del foco. Para mas
discusién, remitimos a Arregi (2016).

Para méas detalles sobre estas nociones remitimos a Zubizarreta (1999), Krifka (2008),
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La estructura informativa es de crucial importancia para entender cémo
se articula la relaciéon entre la oracion y el discurso. El hecho de que la
lingiiistica formal haya comenzado a ocuparse de ella tan recientemente no
es obra del desinterés ni de la casualidad. La estructura informativa involucra
fendmenos que atanen a la fonologia, la sintaxis, la seméntica y la pragmatica,
por lo que para poder dar un analisis explicito de este fendmeno, era necesario
que todos esos aspectos de la lingtiistica formal estuvieran lo suficientemente
desarrollados, lo que no se logro sino hasta los anos noventa. Atestiguan esta
situacién las siguientes palabras del prélogo de Zubizarreta (1998):

[M]y first attempt to deal with the issue of word order and interpretation
in Spanish dates from twenty years ago, when I was a student in the
Linguistics Department at the Universite Paris 8 (Vincennes). Despite
the encouraging words of my teachers, I was soon disenchanted with my
incipient ideas. I was right to be so. At that time linguists did not know
enough about the properties of human languages to be able to tackle such
complex issues.

(Zubizarreta 1998: xi)!2

Las alternancias argumentales no son en lo absoluto un fenémeno ajeno
a la estructura de la informaciéon. Un caso en el que se ha observado una
influencia de factores discursivos es la alternancia dativa, que se ilustra en

(14)

(14) a. Bill sold a car to Tom
Bill vendié un auto a Tom.

b. Bill sold Tom a car.
Bill vendié Tom un auto

(Tomado de Levin 1993: 46. Las glosas son nuestras.)

Tal como se resena en Levin y Rappaport-Hovav (2005: 217) y en Fanselow
(2018), existe abundante bibliografia que encuentra una relacion entre esta

entre otros. Retomaremos algunas en el capitulo 5.

12«Mji primer intento de lidiar con la cuestién del orden de palabras y su interpretacién en
espafiol se remonta a hace ya veinte anos, cuando yo era una estudiante en el Departamento
de Lingtiistica de la Universidad de Paris 8 (Vincennes). A pesar de las palabras alentadoras
de mis profesores, pronto me vi desencantada por mis ideas incipientes. Y estaba en lo
cierto. En aquel tiempo, los lingiiistas no sabian lo suficiente sobre las propiedades de
las lenguas humanas como para poder abordar asuntos tan complejos”. La traduccion es
nuestra.
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alternancia y el caracter nuevo o dado de la informacién. Segun estos estudios,
la variante de doble objeto (14b) se utiliza preferentemente en los contextos
en los que el destinatario es informacion nueva y el tema, informacion vieja.

Con respecto a la pasiva, su elecciéon se explicaba tradicionalmente ape-
lando a la coincidencia entre el tema de un predicado (i.e., el argumento
interno) y el aboutness topic. Esto se ve claramente en la siguiente caracte-
rizacion de Gili Gaya: “Cuando el interés principal del que habla esta en el
objeto de la accion y no en el sujeto, suele expresarse el juicio por medio
de oraciones pasivas” (Gili Gaya 1970: 72). En la misma linea, Mathesius
(1975) equipara funcionalmente la pasiva en inglés con el orden de palabras
del checo y sostiene que el inglés, al ser una lengua en la que el Principio
Gramatical predomina por sobre el Principio de la Perspectiva Funcional de
la Oracién®?, utiliza esta construccién en los casos en que es necesario tema-
tizar el objeto. Lenguas como el checo —o el espanol-, en las que el Principio
de la Perspectiva Funcional de la Oracién predomina por sobre el Principio
Gramatical, es posible expresar esa misma informacién mediante el orden de
palabras.

Ya desde una Optica formal, Keenan y Dryer (1985) constituye uno de
los trabajos pioneros de estudio de las propiedades discursivas de la pasiva,
a la que se compara fundamentalmente con los tépicos vinculantes (hanging
topics) y las topicalizaciones en inglés. En el capitulo 5 de esta tesis discu-
tiremos algunas cuestiones que atafien a las propiedades discursivas de las
pasivas fundamentamente en relacién con la posicion del sujeto y defende-
remos que estas propiedades no son inherentes a la pasiva en si misma sino
que se dan por motivos independientes. Concretamente, la lectura de “topi-
calizacion de objeto” que se le atribuye a la pasiva radica en el movimiento
del argumento interno a una posicién alta en la estructura en la que se lo
interpreta como aquello de lo que trata la oracién.

En suma, las alternancias argumentales en general son un fenémeno cuyo
estudio arroja luz sobre asuntos tan diferentes y a la vez tan importantes de
la gramética como el de la relaciéon entre sintaxis y seméntica, la semantica
léxica y la relacién entre sintaxis y discurso. Es por esta razén que esta tesis
tiene por objetivo abordar este fenomeno. Dada la amplitud del tema, no
obstante, la discusion se centrara particularmente en la didtesis pasiva, que
es probablemente el tipo de alternancia mas representativo y mas estudiado
tanto por la gramdatica tradicional como por la gramatica de cufio formal.
De todos modos, como esperamos mostrar a lo largo de la tesis, ocuparse de

13E] Principio Gramatical establece que la posicién de un elemento dado estd determi-
nada por la funcién sintactica que cumple. Por su parte, el Principio de la Perspectiva
Funcional de la Oracién es el principio que regula el orden de palabras en la oracién segiin
su aporte comunicativo.
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esta alternancia exige necesariamente involucrarse también en otras como la
alternancia dativa y en cuestiones tan diversas como fundamentales para los
estudios gramaticales como la asignacion de caso, el orden de palabras y la
concordancia.

3. Algunas asunciones sobre la gramatica for-
mal

La presente tesis se inscribe disciplinarmente en el campo de la gramatica
formal. En esencia, la tarea de todo graméatico formal consiste en formular el
algoritmo encargado de la generacion e interpretacion de todas las oraciones
gramaticales de una lengua y de ninguna de las agramaticales. Toda forma-
lizacién que alcance ese objetivo se dice que resuelve de manera adecuada el
problema de adecuacion descriptiva, lo que constituye el principal e ineludible
criterio de evaluacién que debe satisfacer cualquier teoria gramatical. Adicio-
nalmente, existen diversos criterios de evaluacion cientificos que distintas teo-
rias pueden satisfacer. En primer lugar, lo que aqui llamaremos el criterio de
adecuacion computacional consiste en que el algoritmo propuesto tenga una
formulacién con un alto nivel de explicitud, tenga capacidad generativa sufi-
ciente pero no excesiva y sea matematicamente tratable (i.e., sea resoluble en
un tiempo asequible computacionalmente). Este criterio juega un rol crucial
en lo que Shieber (1986) denomina los formalismos como herramienta (tool
formalisms), para los que la tarea primordial es construir recursos compu-
tacionales (principalmente, analizadores sintacticos o parsers). En el capitulo
2 discutiremos, segtin nuestro modo de ver, en qué medida este criterio es
relevante o no también para la lingiiistica de corte teérico. En segundo lugar,
el criterio de adecuacion explicativa evalia las teorias segtin su posibilidad de
explicar como los ninos adquieren cualquier lengua humana. En tercer lugar,
incluimos lo que vamos a llamar de manera operativa, criterio de adecuacion
teorica. Este criterio valora las teorias en relacion con las propiedades que
estas tienen en funcién de su estructura interna y de su metodologia. Dentro
de este criterio, resaltamos el minimalismo metodolégico, como lo denomina
Milner (2003), también llamado Navaja de Occam, que valora positivamente
las teorias que permitan derivar la mayor cantidad de teoremas a partir de la
menor cantidad de supuestos, expresados en la menor cantidad de primitivos.
Como menciona este autor, el minimalismo metodolégico se complementa a
su vez con otros dos principios: en primer lugar, el principio de unicidad del
objeto y de homogeneidad del dominio (o principio de pertinencia, en térmi-
nos de Barthes 1985), segtin el cual las proposiciones cientificas deben aludir
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en todos los casos a aspectos de un dominio homogéneo con el objetivo de dar
cuenta de un objeto de estudio claramente identificado y tnico; en segundo
lugar, el principio de evidencia, que determina que los axiomas deben pare-
cer evidentes o, al menos, sumamente intuitivos. Por otro lado, dentro del
criterio de adecuacion tedrica asumimos también la preferencia por modelos
de lingtiistica tedrica por sobre modelos de lingiiistica taxonémica, tal como
veremos méas abajo. Otros criterios de evaluacién incluyen el criterio de plau-
sibilidad psicolégica (ver Schonefeld 2001: 89-93) y el criterio de adecuacién
evolutiva (ver Fujita 2007), entre otros.

Construir una teoria que satisfaga todos estos criterios de evaluacion pro-
bablemente sea una tarea de por si imposible, puesto que es de esperar que
algunos de ellos sean incluso contradictorios entre si. Asi, por ejemplo, una
formalizacion que sea psicolégicamente plausible puede no responder al mini-
malismo metodolégico, ya que no hay garantias de que la realidad psicoldgica
sea Optima o esté exenta de redundancias. Del mismo modo, una implementa-
ciéon computacional ideal probablemente tenga caracteristicas muy diferentes
de las que puede tener una gramatica mental real. También ocurre que al-
gunos criterios de evaluaciéon son méas comprobables que otros. Por ejemplo,
el criterio de adecuacion evolutiva, dada la falta de evidencia confiable (los
registros lingiiisticos no se fosilizan y no existen, naturalmente, grabaciones
de las emisiones lingiiisticas de los primeros humanos) resulta sumamente
especulativo, mientras que, el criterio de adecuacion explicativa da lugar a
proposiciones que pueden ser puestas a prueba mediante experimentacion. Se
sigue entonces que la eleccion de los criterios de evaluacién no es un proceso
trivial y los formalismos presentados por distintos marcos tedricos pueden
diverger segin a cudles de estos criterios se les dé mas importancia. Estos
criterios, desde ya, dependen de decisiones epistemoldgicas que preexisten a
los fenémenos particulares que se deseen estudiar. A continuacién vamos a
explicitar cudles son las asunciones de base que nos han llevado a la eleccién
del programa minimalista como marco tedrico de esta tesis. En el capitulo 2
desarrollaremos en mayor detalle como estas asunciones, junto con algunas
conclusiones parciales a las que llegaremos a partir de la discusiéon de los dis-
tintos marcos tedricos que dieron cuenta de la pasiva, nos llevaran a asumir
un modelo de sintaxis minimalista particular.

En primer lugar, parece fuera de toda duda que para poder hablar y enten-
der una lengua, todo hablante debe tener guardado en su mente algin tipo de
conocimiento o representacion de esa lengua. Si bien existe cierta asimetria
entre nuestras posibilidades reales de comprender y de producir emisiones
lingiiisticas (por ejemplo, somos capaces de entender palabras que no forman
parte de nuestro léxico activo y que, por lo tanto, no tendemos a utilizar
naturalmente), resulta razonable suponer que esta asimetria es un fenémeno



CAPITULO 1. INTRODUCCION 18

relacionado con la actuacién concreta (i.e., con la puesta en uso) y que el
conocimiento lingiiistico que subyace tanto a las actividades de comprender
como de producir lenguaje es, en esencia, el mismo. Siguiendo la terminologia
corriente, llamaremos a este conocimiento, la “competencia lingtiistica”. La
competencia es, por tanto, un concepto tedrico que solo equivale a la actua-
cién en caso de que se asuma un circuito comunicativo con un hablante-oyente
idealizado. Si bien tal concepciéon ha sido criticada numerosas veces, resulta
un paso insoslayable para poder elaborar y probar hipotesis cientificas. Como
afirma Rosenblueth (1970), “[ujn modelo formal es una aseveracién simboli-
ca, en términos logicos, de una idealizacion simplificada que tiene las mismas
propiedades estructurales que las que corresponden a un sistema determina-
do” (p. 14). Las teorias cientificas requieren de la elaboracion de modelos
formales de este tipo, ya que “[lJos experimentos son preguntas, y todos los
experimentos buenos requieren buenas abstracciones. No es posible some-
ter directamente a pruebas experimentales todas las preguntas cientificas”
(Rosenblueth 1970: 14).

Respecto de la competencia lingiiistica, podriamos intentar definirla co-
mo el conjunto total de oraciones bien formadas que un hablante seria po-
tencialmente capaz de producir o comprender. Siguiendo, nuevamente, la
terminologia corriente, denominaremos a este conjunto definido en términos
extensionales “lenguaje”!*. Dado que dicho conjunto es infinito (i.e., somos
capaces de entender y producir un conjunto infinito de oraciones, indepen-
dientemente de que en la practica solo estemos expuestos y produzcamos un
nimero finito, dada nuestra existencia limitada), definirlo por extension re-
sulta desde ya una tarea imposible. Puesto que el conocimiento lingtiistico ha
de estar alojado de alguna forma en los cerebros humanos, cuyo tamano es
finito, es menester que dicho conocimiento esté definido en términos intensio-
nales, esto es, mediante alguna clase de dispositivo que “comprima”, a partir
de medios finitos, el conocimiento necesario para generar el conjunto infinito
de oraciones que conforman un lenguaje dado. Siguiendo la terminologia que
se utiliza en lingiiistica generativa, llamaremos a este dispositivo lengua-I.

Hemos mencionado que la tarea de la graméatica formal es la construccion

4 Preferimos usar para este concepto el término “lenguaje” en lugar de lengua-E, tal
como sugiere Chomsky (1990). Como mencionan Watumull et al. (2014), la concepcién de
lengua-E como el conjunto total de oraciones gramaticales de una lengua es apenas una
de las formas de interpretar el término lengua-E, introducido inicialmente en Chomsky
(1965). Este concepto es interpretado también a veces como el conjunto de oraciones que
se puede encontrar en corpus (las oraciones efectivamente exteriorizadas y coleccionables)
o como las lenguas entendidas como hecho social (el uso de alemdn en una frase como El
alemdn es la lengua oficial de Alemania). Reservaremos la denominacién de lengua-E para
estas interpretaciones en particular.
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de un modelo tedrico de la competencia lingiiistica, es decir, de la lengua-I,
que es el sistema abstracto que subyace a la conducta lingtiistica. Los seres
humanos, a diferencia de otras especies, pueden adquirir una lengua humana
porque poseen alguna clase de mecanismo innato (sea o no especifico de
dominio) que les permite construir esa lengua-I a partir de los estimulos
lingiiisticos. Este mecanismo representa lo que Saussure (1916) denominaba
la “Facultad del Lenguaje”. Puesto que los seres humanos son capaces de
adquirir cualquier lengua humana, es necesario que el modelo teérico de la
lengua-I contemple como distintas lenguas pueden emerger a partir de la
misma facultad del lenguaje. Una teoria que cumpla con este requisito se
dice que ademas de descriptivamente adecuada es explicativamente adecuada,
ya que cumple con el requisito de adecuacién explicativa, presentado mas
arriba. Consideramos que este criterio de evaluacion es crucial para una teoria
lingtiistica.

El criterio de adecuacion explicativa conduce naturalmente a la buisqueda
de principios generales que puedan explicar la variacion que encontramos
en las lenguas. Un problema de los enfoques que siguen esta linea es que,
frecuentemente, la busqueda de generalidades pone en un segundo plano la
formulacién de un modelo explicito. Jacobson (2014) describe esta situacién
de la siguiente forma:

The goal of formulating fully explicit fragments went out of style du-
ring the last two decades or so. This is in part due to the fact that
linguistic theories often promised that many of the particular details
did not need to be stated as they would fall out from very general
principles. It is certainly reasonable to hope that this is ultimately
true, but the relevant principles often go unstated or are stated rat-
her vaguely, making it extremely difficult to really compare proposals
and/or evaluate theories and theoretical claims.

(Jacobson 2014: 12s)!?

Por esta razon, en esta tesis adoptamos, siguiendo a Jacobson (2014),
la nocién de fragmento, tipica de la tradicion seméantica en la linea de la
Gramatica de Montague. En este sentido, hacemos nuestras las siguientes
palabras:

15«F] objetivo de formular fragmentos totalmente explicitos ha pasado de moda durante
las ultimas dos décadas. Esto se debe al hecho de que las teorias lingiiisticas frecuentemen-
te prometen que muchos de los detalles particulares no precisan ser formulados, puesto que
se seguirfan de principios muy generales. Es ciertamente razonable esperar que esto sea
cierto, pero los principios relevantes normalmente permanecen sin formularse o son formu-
lados de manera vaga, provocando que sea extremadamente dificil comparar realmente las
propuestas y/o evaluar las teorias y sus afirmaciones teéricas.” La traduccion es nuestra.
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The present text is therefore committed to trying to revive the notion
of explicit fragment construction. We cannot promise to give every de-
tail (...). Some parts will be left tentative, some stated informally, and
some simply ommitted. Nonetheless, the goal is to give a reasonable

amount of an explicit fragment.
(Jacobson 2014: 13)16

Otro aspecto al que nos interesa prestar atencion es a la distincién que
recoge Quesada (1974: 15-20) entre lingiiistica taxonémica y lingiiistica te6-
rica. Segun la caracterizacién de este autor, la lingiiistica taxonémica, como
lo indica su nombre, es aquella que se focaliza en la busqueda de genera-
lizaciones y en la elaboracion de clasificaciones meramente a partir de los
datos observables. Se trata, por lo tanto, de un enfoque que privilegia el
método inductivo por sobre el deductivo. Respecto de la lingiiistica teorica,
para Quesada se trata de un enfoque que utiliza términos métricos, esto es,
terminologia que cobra sentido dentro del propio modelo tedérico y que se
desprende de la manera en que la teoria concibe el objeto de estudio. En este
sentido, siguiendo a este autor, es una teoria que privilegia el método de-
ductivo. Aqui, nos apartamos un poco de esta idealizacion. Para nosotros, la
lingiiistica tedrica manipula las herramientas de la teoria para luego evaluar
hasta qué punto puede llegar a predecir los datos. En este sentido, se trata de
una teoria cuyo desarrollo se produce a partir de ciclos en los que se utiliza
sucesivamente lo que Rosenblueth (1970) denomina el método retroductivo,
que aporta la “creatividad” que lleva a manipular las herramientas de la teo-
ria, para luego utilizar el método deductivo de modo tal de comprobar si los
datos se siguen de ella (ver Rosenblueth 1970 para mas detalles). Mas alld
de esto, si concordamos con Quesada en que la lingliistica tedrica es mas
adecuada que la lingiiistica taxondomica.

En funcién de lo relevado hasta este punto, consideramos correcta una
concepciéon segun la cual las gramaticas particulares, en las que se puede
manifestar la diatesis pasiva, no son mas que instanciaciones concretas de la
Facultad del Lenguaje. En otros términos, las lenguas naturales son estados
particulares de la mente-cerebro de los hablantes a los que se llega a partir
de un estado cero, que constituye la gramatica universal. De este modo, lo
que nos interesara puntualmente no sera elaborar un recurso computacional
(i.e., la investigacion de esta tesis no persigue la construccion de una gramd-
tica como herramienta en los términos de Shieber), sino un modelo cientifico.

16«Este texto estd consecuentemente dedicado a tratar de revivir la nocién de construir
un fragmento explicito. No podemos prometer dar todos los detalles (...). Algunas partes
seran mas tentativas, algunas seran formuladas informalmente y otras seran simplemente
omitidas. No obstante, el objetivo es dar un fragmento con un grado de explicitud lo
suficientemente razonable.” La traduccién es nuestra.
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Dada la concepcion de las gramaticas particulares como estados particulares
de la gramatica universal, tal teoria debe dar cuenta del problema de la ad-
quisicion del lenguaje y, en este sentido, el criterio de adecuaciéon explicativo
constituye un parametro crucial a la hora de considerar nuestra propuesta.
En vistas de esta concepcién de la gramatica, vamos a asumir en esta te-
sis un modelo concreto que sigue grosso modo los lineamientos tedricos del
programa minimalista (Chomsky 1995, 2000, 2001, 2005, entre otros). Se-
gun nuestra propuesta de andalisis, que presentaremos con mayor detalle en
el capitulo 4 y los que siguen, la pasiva se explica a partir de la presencia de
un nucleo funcional especifico que semanticamente introduce cuantificacion
existencial sobre el argumento externo. En el plano sintactico, este niicleo fun-
cional traera aparejado una serie de consecuencias que estara sujeta a cierto
margen de variacién interlingiiistico motivado por diferencias en sus rasgos
asociados (fundamentalmente, en relacién con lo que a partir del capitulo 2
denominaremos rasgos de afijacién).

4. Objetivos y estructura de la tesis

Como hemos adelantado, en esta tesis nos proponemos analizar la rele-
vancia de la didtesis pasiva en la gramatica formal, a partir de la discusion de
sus diferentes implementaciones y de las consecuencias epistemologicas que
cada implementacion trae aparejada. Por “implementacion” nos referimos a
la formulacién de un fenémeno gramatical mediante la utilizacién explicita de
algin recurso formal, es decir, de un objeto logico-mateméatico con determina-
das propiedades (e.g., una metarregla, una transformacién generalizada, una
transformacién de cambio de estructura, un postulado de significado, etc.).
Por otro lado, también pretendemos construir un fragmento que dé cuenta de
la diatesis pasiva y permita derivar tanto sus propiedades sintacticas como
su interpretacion semantica a partir de un modelo que sigue a grandes rasgos
los lineamientos del programa minimalista.

La tesis se estructura de la siguiente forma. En primer lugar, el capitulo
2 adquiere una fuerte impronta historiografica y epistemoldgica y se dedica a
trazar un panorama critico de las distintas implementaciones concretas que
se han utilizado en la lingtiistica formal para dar cuenta de la pasiva. A partir
de esa discusion, se daran algunas razones para preferir, como marco teérico
para la tesis, una version del llamado programa minimalista y se formularan
las operaciones y lineamientos basicos del fragmento de sintaxis minimalista
que proponemos en esta tesis y que recoge las criticas y problemas relevados
a lo largo del capitulo.

La importancia que adjudicamos al criterio de adecuacion explicativa nos
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impone la necesidad de discutir las caracteristicas que la pasiva toma inter-
lingtiisticamente. Por ese motivo, dedicaremos el capitulo 3 a discutir una
definicion de didtesis pasiva que pueda ser aplicable de manera universal y
esto nos llevara a reconocer cudles son las caracteristicas y el limite de va-
riacion que presenta la pasiva en las lenguas del mundo. Para ello, en la
seccién 2 vamos a sistematizar y relevar criticamente un conjunto de defini-
ciones propuestas en la bibliografia especializada que lidian con el problema
de identificar la pasiva interlingliisticamente y las pondremos a prueba con
informacion de diferentes lenguas. En la secciéon 3 vamos a proponer, con-
siderando el panorama presentado previamente, una definicién particular y
vamos a identificar algunas de las propiedades que se siguen de ella y de las
que, por lo tanto, cabe dar cuenta en una teoria de la pasiva interlingiiisti-
camente valida.

El capitulo 4 esta destinado a presentar los ingredientes basicos de la pro-
puesta de sintaxis y semantica que se defiende en esta tesis para la didtesis
pasiva. Para ello, se postula la existencia de un niicleo Pasivo que tiene como
objetivo cuantificar existencialmente el argumento externo y se muestra de
qué forma este morfema da lugar a las estructuras pasivas sin complemento
agente en el marco del fragmento que hemos propuesto. El capitulo se ex-
playa, a su vez, sobre algunas asunciones adicionales respecto de la sintaxis
y de la estructura de la clausula (sobre todo, de la estructura del sintagma
determinante), que permiten comprender de un modo mds acabado el modo
en que opera el sistema. Para poder incorporar la interpretacion seméntica,
incluimos también una exposicién de los conceptos mas importantes de la se-
mantica formal y de la semantica neodavidsoniana, en cuya linea se inscribira
nuestra propia propuesta.

En el capitulo 5 se estudian, en primer lugar, las limitaciones que exis-
ten para convertir a un determinado argumento en un sujeto pasivo y el
modo en que el morfema pasivo interactia con los argumentos introducidos
por preposiciones y aplicativos. Esta parte adquiere una impronta marcada
por la semantica léxica, ya que se estudian distintos tipos de verbos en re-
lacién con sus compatibilidades con las diferentes clases de pasivas posibles.
De este modo, se estudia cémo incorporar a nuestro fragmento, entre otras
cosas, las pasivas primarias (i.e., que promueven el objeto directo), secun-
darias (i.e., que promueven la meta), pseudopasivas (i.e., que promueven el
complemento de una preposicién), etc. En segundo lugar, el capitulo discute
las propiedades discursivas de la pasiva y defiende que estas no son inhe-
rentes al morfema pasivo sino que se dan como consecuencia del modo en
que los distintos argumentos interacttian con las posiciones sintacticas que
desencadenan determinadas interpretaciones relacionadas con la estructura
informativa.
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En el capitulo 6 se discuten algunos problemas mas especificos en relacién
con el complemento agente. Por un lado, se rechazan los modelos basados en
la UTAH y se discuten las propiedades sintacticas y la denotacién de la pre-
posicién del complemento agente. Se discute, asimismo, cémo esta denotacion
interactia con la de nombres propios, descripciones definidas y cuantificado-
res.

Finalmente, en el capitulo 7 esbozamos algunas conclusiones finales de
la tesis. Adicionalmente, incluimos un apéndice en el que compilamos las
operaciones y nociones fundamentalmente del fragmento que proponemos.

5. Sumario del capitulo

En este capitulo hemos introducido la diatesis pasiva como ejemplo pro-
totipico del fendémeno mas amplio de las alternancias argumentales y hemos
fundamentado la importancia de su estudio por su rol protagénico en las
discusiones vinculadas con al menos tres areas de gran relevancia de la gra-
matica: la interfaz sintaxis-semantica, la semantica léxica y la estructura de
la informacién. A su vez, hemos introducido algunas asunciones basicas para
la gramatica formal, como las nociones de competencia, lenguaje, lengua-I,
la distincion entre lingiiistica taxonémica y lingiiistica teérica y la preponde-
rancia del criterio de adecuacion explicativo. También hemos formulado los
objetivos generales de esta tesis: (i) relevar en qué medida la pasiva constitu-
ye un problema para la teoria lingiiistica, (ii) contrastar los distintos modelos
que han tratado de abordarla, y (iii) disenar un fragmento explicito de gra-
matica que permita dar cuenta de la pasiva siguiendo los lineamientos basicos
del programa minimalista.



Capitulo 2

La pasiva en los estudios
lingiiisticos

1. Introduccidon

La diatesis pasiva es sin duda la alternancia més trabajada de la lingtiis-
tica formal. McGee Wood, en un manual de texto sobre graméticas catego-
riales, observa al respecto:

[I]t seems to have become traditional for the passive construction to be
among the first described by any new linguistic theory. (...) This has not
happened by chance or by arcane arbitrary convention: passive is typolo-
gically widespread, and is a paradigm case of two central natural language
phenomena for which any linguistic theory must have some good expla-
nation, the sharing of a common ‘meaning’ by different surface forms and
the ability of verbs (or indeed any functors) to appear in a systematically
related range of different valency, or subcategorization, patterns.

(McGee Wood 1993: 89)!

Como es de esperarse, esto ha llevado a que en la literatura haya una
enorme cantidad de formas diferentes de dar cuenta de esta alternancia con

1“Se ha vuelto tradicional que la construccién pasiva sea la primera en ser descrita por
cualquier teoria lingiiistica. Esto no ha ocurrido por suerte o por una misteriosa convencion
arbitraria. La pasiva estd tipologicamente extendida y es el caso paradigmatico de dos
fenémenos centrales del lenguaje natural para los cuales cualquier teoria lingiiistica debe
tener una buena explicacién: el hecho de que dos formas superficiales distintas compartan
al mismo ‘significado’ y la habilidad de los verbos (o, en realidad, de cualquier funtor) de
aparecer en un rango relacionado sistematicamente de diferentes patrones de valencia o
subcategorizacion” La traduccién es nuestra.

24
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la méas amplia variedad de recursos formales: transformaciones, metarreglas,
postulados de significado, construcciones, reglas léxicas, niicleos funcionales.
En este capitulo nos proponemos analizar este panorama.

Estudiar en detalle las distintas implementaciones, sopesar en qué medida
las herramientas formales se vinculan con modelos y arquitecturas concretas
y ponderarlas en relacion con las propiedades que les son inherentes y con
las predicciones o compatibilidades epistemologicas que suscitan es un requi-
sito indispensable para poder elegir o justificar un analisis dado. No dar ese
paso nos empuja a acabar eligiendo determinado tipo de andlisis por “moda”
o simplemente por pertenencia acritica a una tradicién, una costumbre que
resulta inadmisible para toda disciplina cientifica. En simultaneo, la compa-
racion y consideracion de otros modelos brinda herramientas para repensar
las propias asunciones y los propios argumentos, ya que contribuye a desna-
turalizar aquellos aspectos de una teoria que la lectura endogamica acaba por
dogmatizar. Por estas razones, el objetivo principal de este capitulo es evaluar
comparativamente distintos andlisis a la luz de sus implicancias teéricas.

Para hacerlo, vamos a adoptar en este capitulo los lineamientos y metodo-
logia basicos para la historiografia lingtiistica expuestos en Swiggers (2009).
Siguiendo a este autor, esta disciplina se dedica a describir e interpretar el
corpus global de conocimientos y reflexiones en torno al lenguaje. Para ello,
debe determinarse, entre otras cosas, una perspectiva, que puede ser inter-
na o externa, segun si se focaliza en las practicas e ideas lingtiisticas en si
mismas o si se centra en el contexto politico, social o histérico de estas préac-
ticas. Por otro lado, también debe delimitarse una cobertura, que conforma
el periodo de tiempo, el campo geografico o el topico que se procura estudiar.
En este capitulo adoptaremos una perspectiva interna y definiremos nuestra
cobertura como el corpus formado por los trabajos mas representativos que
abordan la pasiva desde una 6ptica formal en el periodo posterior a la apari-
cién de Chomsky (1957). La eleccién de esa publicacion responde a motivos
obvios: la obra de Chomsky tuvo un enorme impacto en el campo e inauguro
una nueva etapa en los estudios de lingiiistica formal que sigue vigente en la
actualidad (para mas detalles consultar Searle 1972, Newmeyer 1980, entre
otros).

La estructura del capitulo es la siguiente. En la seccién 2 desarrollare-
mos las distintas implementaciones formales que se pueden encontrar en la
historia de la lingiiistica formal para dar cuenta de la diatesis pasiva y las
analizaremos desde el punto de vista no solo formal sino también epistemolo-
gico (i.e., a partir de los criterios de adecuacién cientifica y de las asunciones
en cuanto a la concepcion de la gramética formal que hemos presentado en
la seccion 3 del capitulo 1). En la seccién 3 vamos a analizar cdmo nuestras
asunciones nos llevan a preferir algunas de las posibles implementaciones in-
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troducidas en la secciéon 2 por sobre otras. Por tltimo, en la seccién 4 vamos
a desarrollar los supuestos fundamentales del programa minimalista, que es
el marco de esta tesis, y, en funcion de la discusion previa, elaboraremos un
fragmento de sintaxis minimalista particular, que es el que utilizaremos para
implementar nuestra propia propuesta.

2. La implementacion de la diatesis pasiva en
la teoria lingiiistica

2.1. La pasiva como transformaciéon de cambio de es-
tructura

Siguiendo a Levin y Rappaport-Hovav (2005: 194-201), vamos a conside-
rar dos grandes tipos de enfoques transformacionales: los enfoques transfor-
macionales tradicionales y los enfoques neotransformacionales, grupo al que
pertenecera la propuesta concreta que se defiende en esta tesis. El criterio
para hacer esta escision no es solo histérico, sino que estd motivado inma-
nentemente por el tipo de reglas transformacionales que utilizan y por sus
propiedades mateméticas (puntualmente por la monotonicidad). Como vere-
mos, esta diferencia en las propiedades matematicas de uno y otro enfoque
acarrea grandes cambios en el modo en que debe implementarse un anali-
sis de la pasiva. En este apartado consideraremos tnicamente los enfoques
transformacionales tradicionales.

La introduccién de las transformaciones en la teoria lingiiistica fue, in-
dudablemente, uno de los grandes hitos de la lingiistica del siglo XX. Es
innegable que gran parte de la lingiiistica posterior se desarroll ya sea en
continuidad o en contraposicién a los modelos transformacionales. No es de
extranar que la pasiva haya estado entre las primeras construcciones en ser
modelizadas mediante este recurso. Los enfoques transformacionales clasi-
cos hacian un uso extensivo de las reglas transformacionales de cambio de
estructura (structure changing transformations)?. Las transformaciones de
cambio de estructura, tal como las describe Chomsky (1965: 139%), habilitan
la permutacion, el agregado y el borrado de material ya construido previa-
mente. Todas las gramaticas cuyas reglas de reescritura sean de la forma
aZB — avyp* tal que la longitud de ay3 es igual o mayor a oZB3 son mo-

2Ver Carnie (2010: 96s.).
3En la versién en inglés, pdgina 147.
4Tanto a como 8 pueden ser cadenas vacias.
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nétonas® (ver Book 1973 para mds detalles, especialmente pagina 132)°. La

posibilidad de borrar estructura (i.e., de borrar una subcadena terminal o
un nodo no terminal) se traduce formalmente en la inclusion de una regla
que reduzca la longitud de lo que toma como entrada. Por esta razén, ta-
les gramaticas son necesariamente no monotonas. De este modo, dado que
las transformaciones de cambio de estructura habilitan el borrado de mate-
rial, su utilizacién conduce a una gramatica no mondtona, lo cual resulta un
problema desde el punto de vista de la adecuaciéon computacional.

Todas las reglas transformacionales comparten necesariamente dos com-
ponentes basicos: una descripcién de la representacion de estructura de frase
de entrada valida para aplicar la transformacion y una descripcion de la
representacion de estructura de frase de salida (e.g., Chomsky 1957: 797).
Existen distintos modos de representar estas descripciones de entrada y sali-
da: como érboles (e.g., McCawley 1974), como secuencias de simbolos (e.g.,
Partee et al. 2012, Hopcroft et al. 2006, entre otros) o como posibles miem-
bros de marcadores de frase (e.g., Chomsky 1955, 1963, Chomsky y Miller
1963 y Lasnik et al. 2000)8.

Uno de los principales argumentos en favor de las transformaciones era
que estas permitian dar cuenta explicitamente del “parentesco” (relatedness)
intuitivo que existe entre distintas construcciones, como por ejemplo, la pa-
siva con su correspondiente activa, la interrogativa con su correspondiente
afirmativa, etc. Las distintas estructuras argumentales eran concebidas como
el resultado de la aplicacion de diferentes reglas transformacionales por sobre
una misma estructura en comun, generada a partir del componente base. De
esta manera, el hecho de que las distintas variantes compartieran grosso mo-
do la misma interpretacion se explicaba afirmando que esa interpretacién era
calculada a partir de un nivel de representacién previo a la introduccién de

5Traducimos de este modo el término matemético monotonic en inglés

SEn palabras més sencillas, una gramatica monétona o no decreciente es una gramé-
tica cuyas reglas de reescritura solo pueden tomar una cadena y devolver como resultado
una cadena del mismo tamano o mayor. Por el contrario, una gramaética no mondtona
o decreciente, puede devolver como resultado una cadena menor de la que toma como
entrada.

"P4gina 61 en la versién en inglés.

8El marcador de frase de una oracién es el conjunto total de lineas presentes en cada
una de las derivaciones posibles para una misma oracién, dada una determinada estructura
(ver, por ejemplo, Lasnik et al. 2000: 30ss o Carnie 2010 78-80). Siguiendo este modelo,
entonces, las transformaciones consisten en reglas que mapean marcadores de frase en
otros marcadores de frase. Es decir, si la descripcion estructural especificada por una
determinada transformacion pertenece al marcador de frase de la oracién que estamos
considerando (i.e. es un paso en alguna de las derivaciones posibles de esa estructura),
entonces esa oracién es un input valido para esa transformacion.
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las transformaciones. Un ejemplo de esta clase de enfoques es la gramética de
casos de Fillmore (1968), que hemos presentado en la seccién 2.1 del capitulo
1.

Como hemos mencionado, la pasiva fue una de las transformaciones pri-
vilegiadas que se postularon en Chomsky (1957). Dicha transformacién per-
mitia dar cuenta puntualmente de la pasiva larga (con complemento agente)
y tenia la forma siguiente:

(1) Transformacién pasiva segtin Chomsky (1957)
Si S; es una oracién gramatical de la forma
FN; — Aux -V - FN,
entonces la correspondiente cadena de la forma
FNy — Aux + be + en — V — by + FN;

es también una oracién gramatical (Chomsky 1957: 61)°

Como se desprende de esta formulacion, esta transformacion es de ca-
racter optativo y consiste en la inversiéon de orden de los sintagmas nomi-
nales, el agregado de un verbo be (‘ser’), del morfema participial -en y de
la preposicién by (‘por’). En términos de sus propiedades matematicas, esta
transformacion es en principio monétona, puesto que el resultado de la regla
es mayor que su descripcién estructural. Si bien Chomsky no propone en
ese trabajo una transformacién para la pasiva corta (i.e., sin complemento
agente), es de esperar que esta reemplace la permutacién de orden de FN1
y el agregado de la preposicion by por el borrado de FN1. En tal caso, se ve
patente la posibilidad de borrar elementos y, por lo tanto, la gramatica en
cuestion es claramente no mondtona.

A pesar de que las reglas transformacionales se asocian tipicamente con la
gramatica generativa, en los anos setenta y ochenta surgieron varias propues-
tas transformacionales no generativas en el marco de la llamada gramatica
categorial. Esto se dio como consecuencia del surgimiento de un grupo de
lingiiistas influenciados en primer lugar por la gramatica transformacional
de Chomsky y en segundo lugar por la seméantica propuesta por Montague
(especialmente por Montague 1970b, 1970a y 1973). Estos trabajos consti-
tuyen un antecedente sumamente importante para el tipo de analisis que se
pretende en esta tesis, puesto que fueron los pioneros en proponer modelos
rigurosamente explicitos que capturaran no solo la sintaxis sino también la
semantica de las alternancias argumentales. Dos ejemplos ilustrativos son
Partee (1976) y Bach (1980).

9P4gina 44 en la versién en inglés.
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Para las gramaticas categoriales es central —como lo expresa su nombre—
el concepto de categoria. La categoria es una etiqueta que viene asociada a las
palabras y que guia su combinatoria sintactica. Estas categorias responden

a las siguientes formas'?:

(2) a. « es una categoria de tipo «

Siay [ son categorias, a/ [ es una categoria que toma una categoria
de tipo [ a su derecha y arroja como resultado una categoria de tipo
Q@

c. Siay fson categorias, a\ f es una categoria que toma una categoria
de tipo 3 a su izquierda y arroja como resultado una categoria de
tipo a.

d. Nada mas es una categoria

Descripcién seman-

Categoria | Descripcion sintactica tica y tipo respecti-
Vo

t Oracién valor de verdad (t)

T Sintagma Nominal entidades (e)

Frase transitiva. Equivale a
t\T/T. Requiere para su
buena formaciéon tomar su-
TV . <e,<e,t>>

cesivamente como argumen-
tos dos sintagmas nomina-

les.

Cuadro 3: Algunas categorias relevantes para Partee

En el cuadro 3 se recogen las categorias relevantes para el andlisis de
la pasiva que asume Partee (1976). Esta autora comenta que el fragmento
elaborado por Montague, si bien es sumamente rico semanticamente, deja
inexplorados varios temas de importancia, entre los que incluye la didtesis
pasiva. Por esta razon, ella se propone elaborar un analisis para estos feno-
menos y, para ello, utiliza reglas transformacionales. Para el caso puntual
de la pasiva larga (i.e., la pasiva con complemento agente), Partee propone

10En lo que sigue utilizaremos el tipo de notacién para gramaticas categoriales propuesto
por Steedman (1987). Para ver sistemas de notacién alternativos, remitimos a McGee
Wood (1993: 11-14)
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la siguiente transformacion (a los fines de la exposicién aqui, hemos hecho
algunas adaptaciones para facilitar la legibilidad):

(3) Transformacién pasiva segtin Partee (1976)

Si ¢ € Py y ¢ tiene la forma:
Forma con OD pronominal:

il rle] v rv[B] rfhim;] v ] ]
Forma con OD referencial:

il rle] vl ov[B] 6] v ] ]
Entonces, F101(¢) € P;, donde F101(¢) es igual a:
Forma con OD “profundo” pronominal:

t[ TThe;] IV]is EN(TV[§]) v [by Ta]] ] ]
Forma con OD “profundo” referencial:

t[ T[6] IV[is EN(TV[B]) v [by Tle]] ] ]]

(Traducido y adaptado de Partee 1976: 66)

Esto debe leerse de la siguiente forma. En primer lugar, se especifica
que esta transformacion se aplica a cualquier expresiéon ¢ que pertenezca al
conjunto de las expresiones bien formadas (en términos semanticos una ex-
presién de tipo t, es decir un valor de verdad o proposicién) cuya estructura
posea como constituyentes inmediatos un término (T) —es decir, una entidad
o expresion nominal- «, y una expresion de tipo IV (el tipo de los verbos
intransitivos, es decir, una expresiéon que precisa una entidad para arrojar un
valor de verdad como resultado). Esta expresién de tipo IV, a su vez, debe
estar formada por un verbo transitivo 5 (i.e., una funciéon que requiere dos
entidades para arrojar un valor de verdad), una expresién nominal § o, en su
lugar, un pronombre him, y eventualmente cualquier elemento adicional .
En caso de que dicha especificacion estructural se cumpla para ¢, entonces
la expresién F101(¢) dard como resultado una estructura ¢’ que pertenecera
al conjunto de las expresiones bien formadas. La segunda parte de la regla
estipula la forma que tendra ¢’ Esta expresion constara de dos grandes cons-
tituyentes inmediatos: en primer lugar la expresion nominal § o el pronombre
him (en el caso de him, se transformard en una forma nominativa he) y en
segundo lugar la expresion de tipo IV, que estard a su vez constituida por
un verbo ser, una expresion EN(TVI[3]), es decir, el resultado de aplicar al
verbo transitivo 5 la funcion participio (que devuelve como resultado la for-
ma participial correspondiente al verbo en cuestion), el elemento adicional ~y
y un sintagma preposicional encabezado por by que contiene a la expresion
nominal a. En suma, F101 es el nombre que Partee le da la transformacion
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pasiva. Enunciada como una regla de reescritura, esta transformacion tiene
la forma siguiente:

(4) Transformacién pasiva de Partee (1976) (adaptacién)

il rla) v v [B] r[himy] 7] | — ¢ v[he;] rv[is EN(TV[S]) v [by r[a]]]]
el rlal vl rv[B] 7[6] 7] ] — o (0] 1v[is EN(TV[B]) v [by rla]]]]

Resulta provechoso comparar el analisis de la pasiva de Partee con el
propuesto por Bach (1980), también en el seno de la gramaética categorial.
Como en el caso anterior, en el cuadro 4 se especifican las categorias relevantes
para la pasiva que asume este autor.

Descripcién seman-

Categoria | Descripcion sintactica tica y tipo respecti-
vo

S Oracién valor de verdad (t)

NP Sintagma Nominal entidades (e)

Frase intransitiva. Equivale
a S/NP. Requiere para su
buena formaciéon tomar co-
mo argumento un NP
Frase transitiva. Equivale a
IVP/NP. Requiere para su
TVP buena formacién tomar su- | <e,<e,t>>
cesivamente como argumen-
tos dos NPs.

Forma del verbo auxiliar pa-
sivo to be ('ser’)

IVP <e,t>

IVP/PVP <<e,<et>><et>>

Cuadro 4: Algunas categorias relevantes para Bach

La diferencia mas importante que nos interesa marcar entre las propuestas
de Partee y de Bach radica en que, mientras para la primera las transfor-
maciones constituyen un componente posterior al componente base, para el
segundo las transformaciones forman parte de ese mismo componente y pue-
den aplicarse a estructuras no terminadas. Bach expresa esto de la siguiente
forma:
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It is not assumed in this theory that rules of grammar are sharply separa-
ted into phrase structure rules and transformations. Surface structures are
built up directly and interpreted as they are built up bottom-to-top. Some
transformation-like syntactic operations can enter into the construction of
various sorts of phrases besides sentences.

(Bach 1980: 299)!!

En otras palabras, este autor asume transformaciones en un modelo mo-
noestratal, lo que muestra que el uso de transformaciones y de niveles de
representacion secuencialmente organizados, que normalmente se presentan
como ligados naturalmente, son disociables, contrario a lo que se considera
habitualmente.

En (5) reproducimos una versién simplificada de la regla que propone
Bach para la pasiva corta:

(5) Agentless Passive Verb Phrases: If v € TVP, then EN(vy) € PVP,
where EN(v) is the result of making (or choosing) the past participle

form of the main verb(s) in ~. (adaptada de Bach 1980 314)12

Asimismo, en (6) reproducimos la respectiva regla para la pasiva larga.

(6) Agentive PVP: If € NP and v € TVP, then “EN(v) by a” € PVP
(adaptada de Bach 1980: 314)!?

Los trabajos de Partee y Bach responden respectivamente a lo que Kee-
nan (1987a) denomina andlisis sentenciales y andlisis frasales. Los anédlisis
sentenciales, como el de Partee (1976) o el de Chomsky (1957), reciben ese

«No se asume en esta teoria que las reglas de la gramética estén separadas tajante-
mente en reglas de estructura de frase y transformaciones. Las estructuras superficiales se
construyen directamente e interpretan a medida que se construyen. Algunas operaciones
de tipo transformacional pueden operan sobre la construccion de diversos tipos de frases
ademads de las oraciones”. La traduccién es nuestra.

124G v € TVP, entonces EN(vy) € PVP, donde EN(v) es una funcién que devuelve como
resultado el participio del verbo principal v”. La traduccién es nuestra.
‘Si 7 es una frase verbal transitiva (7.e., una funcién que requiere dos entidades para arrojar
un valor de verdad), entonces el participio de v serd una frase verbal pasiva bien formada’

134Si o € NP y v € TVP, entonces “EN(v) por a” € PVP”. La traduccién es nuestra.
‘Si a es un sintagma nominal y 7 es una frase verbal transitiva, entonces la expresiéon
formada por el participio de v y el sintagma preposicional “por a” es una frase verbal
pasiva bien formada’.
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nombre porque operan sobre toda la oracion (o sentencia). Los andlisis fra-
sales, por su parte, identifican que la pasivizacion ocurre en estadios mas
tempranos de la derivacion. Hoy en dia hay un acuerdo generalizado de que
los analisis frasales son mas apropiados que los analisis sentenciales. En ese
contexto, la pregunta que sobreviene es cudl es el punto de la derivacion en
que se aplica la respectiva “transformacion”. Como desarrollaremos mas ade-
lante, en esta tesis vamos a defender que esto ocurre al nivel de lo que en
gramatica generativa se denomina el Sv.

2.2. La pasiva como metarregla y/o postulado de sig-
nificado

En lingiiistica, las metarreglas constituyen un recurso formal que se uso, al
menos a nuestro entender, exclusivamente en el marco teérico que se conoce
con el nombre de Generalized Phrase Structure Grammar (GPSG). Esta
teoria estd fundamentalmente desarrollada en Gazdar (1982) y Gazdar et
al. (1985), aunque pueden también consultarse al respecto Bennett (1995),
Miller (2016: 175-196) y Moreno Sandoval (2001: 113-129).

GPSG fue un marco teérico no solo con una fuerte preocupaciéon por
cuestiones de indole tedrica, sino también con una gran sofistifcacion en la
formalizacion que permitia incluso su implementacion en computadora. En el
momento en que se gest6 GPSG, era sabido que analizar sintacticamente de
manera automatica (i.e., ‘parsear’) las gramaticas independientes de contexto
—es decir, una gramatica cuyas reglas de reescritura reescriben un simbolo
categorial en un nimero limitado de simbolos categoriales o terminales— tenia
un costo de procesamiento computacional de tipo polinémico —puntualmente,
un costo equivalente a O(n?), en donde n es el nimero natural que representa
la longitud de la cadena (ver Valiant 1975, Graham y Harrison 1976, entre
otros)—. Por esta razon, utilizar una gramética independiente de contexto
resultaba prometedor desde el punto de vista computacional. Debe tenerse
en cuenta que la incapacidad de las gramaticas independientes de contexto
de dar cuenta de todos los fenémenos sintacticos de las lenguas naturales se
demostré posteriormente, en Shieber (1985) y Culy (1985). Esto hacia que por
el momento los argumentos a favor de gramaticas con mayor poder restrictivo,
como las gramaticas transformacionales, fueran mas bien conceptuales.

GPSG pretende entonces hacer un uso extensivo de las gramaticas inde-
pendientes de contexto. Para ello, utiliza una serie de recursos que buscan
enriquecer este tipo de graméticas manteniendo la misma cobertura, esto es,

4Dado que este marco teérico no ha tenido desarrollo en la lingiiistica hispanoamericana,
preferimos conservar el nombre de la teoria en inglés.
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generando exactamente los mismos lenguajes.

Uno de los recursos que GPSG utiliza es el reemplazo de las etiquetas co-
rrespondientes a los nodos no terminales (por ejemplo, la etiqueta N para va-
ca) por conjuntos de rasgos, esto es, conjuntos de pares ordenados <atributo,
valor>. De este modo, una representacion tipica del nodo vaca en una gra-
matica independiente de contexto como (7a) es reemplazada por una como
(7b), en la que se especifica, entre otros, los rasgos de Categoria, Numero y
Género.

(7) a. Nodo correspondiente a vaca en una gramatica independiente de
contexto tipica

N
|

vaca

b.  Nodo correspondiente a vaca en una gramatica al estilo de GPSG

{<CAT, N>, <NUM, sg, <GEN, fem>, ...}
|

vaca

Segun los autores, el agregado de rasgos no amplia el poder generativo
de una gramatica, puesto que toda especificacion particular de rasgos puede
traducirse en términos de una categoria (e.g., un SN con el valor plural pa-
ra el rasgo de nimero puede representarse mediante el simbolo no terminal
SNPL, uno con los valores de plural y de femenino puede representarse como
SN-Fem-Pl1 y asi sucesivamente). Esto quiere decir que el uso de rasgos es
en realidad meramente un sistema de notaciéon que permite ahorrar simbolos
no terminales. Como observan Roark y Sproat (2007: 249), esta equivalencia
solo se da en el subconjunto de gramaticas con rasgos para las que las dis-
tintas combinaciones de valores pueden representarse en un ntmero finito de
simbolos no terminales, por lo que esta afirmaciéon que se hacia en el marco
de GPSG debe tomarse con cuidado.

Entre los rasgos que GPSG incluye, uno que resulta particularmente re-
levante para el andlisis de la pasiva (y de las alternancias en general) es el
rasgo SUBCAT. Este rasgo tiene como rango de valores el conjunto de los
nimeros naturales y esta especificado en el 1éxico para cada verbo. En (8) se
ejemplifica un fragmento de gramatica formado por reglas de insercion léxica
para verbos del espanol con sus respectivos valores para el rasgo SUBCAT
entre corchetes. Si bien el nimero elegido como valor es arbitrario, se espera
que todos los verbos con igual comportamiento sintéctico tengan el mismo
numero.
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(8) a. V[1] — morir/nacer/respirar/llegar... verbos intransitivos
b. V|[2] — comer/mirar/escribir/amar ... verbos transitivos
c. V[3] — dar/regalar/entregar/enviar... verbos ditransitivos

A diferencia de lo que ocurre en las gramaticas independientes de contex-
to ordinarias, GPSG establece una distincién entre lo que denomina reglas de
dominancia inmediata (reglas ID) y reglas de precedencia lineal (reglas LP).
Las reglas ID son reglas de reescritura neutrales respecto del orden de los
elementos a la derecha de la regla (esto se simboliza separando los distintos
elementos del lado derecho mediante comas). Las reglas LP son precisamente
las que establecen cudles de los 6rdenes posibles que surgen de las reglas 1D
son efectivamente validos en la gramatica. Asi, en (9) ilustramos un fragmen-
to modelo de reglas de reescritura para sintagmas verbales. En estas entradas,
H es una variable que designa al nicleo de la construccién. Una restriccion
general de la gramdtica denominada Head Feature Convention (‘Convencién
de Rasgo Nuclear’) establece que la categoria del nicleo debe coincidir siem-
pre con la de la frase que proyecta, por lo que, en estas reglas de reescritura
del SV, el nicleo serd naturalmente un verbo.

(9) a. SV — H[]]
b. SV - H[2], SN
c. SV — HJ[3], SN, SP]a]

De este modo, la primera regla debe leerse como una indicacién de que
el sintagma verbal puede reescribirse solamente como un nicleo sin ninguna
otra categoria que lo acompaine si ese nicleo es categorialmente un verbo y
tiene el valor 1 para el rasgo SUBCAT; la segunda como una indicacion de
que el sintagma verbal se puede reescribir como un nicleo acompanado de un
sintagma nominal siempre y cuando ese verbo tenga el valor 2 para el rasgo
SUBCAT; la tercera como una indicacién de que el sintagma verbal puede
reescribirse como un nicleo, un sintagma nominal y un sintagma preposicio-
nal encabezado por a siempre y cuando el verbo esta valuado como 3 para
el rasgo SUBCAT, y asi sucesivamente. En Gazdar et al. (1985) se proponen
22 reglas distintas de este tipo.

Las metarreglas son reglas de reescritura que transforman reglas ID en
otras reglas ID. En consecuencia, las metarreglas permiten generar una gra-
matica independiente de contexto a partir de otra. Por esta razén, Gazdar
(1982) se refiere a las metarreglas como una “hipergramatica” (hypergram-
mar), aludiendo a la posibilidad de brindar una definicién inductiva para las
reglas de una gramatica a partir de una combinacién de un conjunto reducido
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de reglas basicas con metarreglas (para mas detalles ver Uszkoreit y Peters
1987). GPSG utilizé esta clase de reglas para dar cuenta de la didtesis pasiva.
En (10) se recoge la regla propuesta en Gazdar et al. (1985).

(10) Metarregla para la pasiva en inglés segiin Gazdar et al. (1985)
VP — W, NP = VP[PASIVO] — W, (PP[by])

Esta metarregla, tal como se expresa en la parte a la izquierda de la
flecha doble, toma como entrada cualquier regla ID siempre y cuando esta
mapee un VP a un elemento W (que debe estar formado minimamente por
un nucleo, puesto que toda frase debe tener un nicleo, y puede, a su vez,
tener cualquier otro elemento) y un sintagma nominal. Como resultado, la
metarregla devuelve un VP con el valor PASIVO que se reescribe como W
y un sintagma preposicional opcional encabezado por by (la preposicién que
introduce complemento agente). Adaptada a nuestro fragmento ilustrativo
del espanol introducido en (8) y (9), esta metarregla puede enunciarse como
sigue:

(11) Metarregla para la pasiva en espanol segin los lineamientos
de GPSG
SV — W, SN = SV[PASIVO] — W, (SP[por])

De las reglas especificadas en (9), la metarregla pasiva es compatible con
(9b) y (9¢) pero no con (9a), puesto que esta ultima carece de un sintagma
nominal del lado derecho. De este modo, aplicada a esas reglas, (11) establece
la validez de las reglas en (12) para la gramatica en cuestién.

(12) a. SV[PASIVO] — H[2], SN
b. SV[PASIVO] — H[2], SN, SP[a

Por la Head Feature Convention, H en (12) debe ser un V[PASIVO]. El
fragmento se completa con una regla de reescritura de V[PASIVO] que arroje
como resultado la frase verbal pasiva de “ser + participio”. Asimismo, una
regla 1éxical® se encarga de transformar al verbo en un participio pasado (ver
Gazdar et al. 1985: 219).

De las 22 reglas de reescritura como las de (9) que postulan Gazdar et al.
(1985), 10 son compatibles con la metarregla pasiva, por lo cual la inclusién
de esta metarregla permite, por un lado, evitar la introducciéon de 10 reglas
adicionales solo para dar cuenta de la pasiva. Por otro lado, el hecho de que
la metarregla reescriba una regla en otra permite dar cuenta de la intuicion

5Ver seccibén 2.4.
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que existe respecto del “parentesco” (relatedness) entre las versiones activas
y pasivas, que es algo de lo que carecen las graméticas independientes de
contexto a secas.

La naturaleza de la relacion entre la activa y pasiva que surge de la me-
tarregla es meramente sintactica. A diferencia de lo que ocurria en el caso
de las transformaciones, que operan sobre una derivacién, las metarreglas
actian sobre la gramatica misma. De este modo, en un modelo con meta-
rreglas no es posible recurrir a un nivel de representaciéon comun para dar
cuenta de la interpretacion semantica compartida por ambas variantes ar-
gumentales. GPSG resuelve esto mediante el agregado de un postulado de
significado (ver Gazdar et al. 1985: 219). En términos informales, los postula-
dos de significado establecen una relaciéon de sinonimia entre dos estructuras
o expresiones lingiiisticas. El postulado de significado que formulan estos au-
tores recurre al calculo lambda, que introduciremos en el capitulo 4, y a la
semantica intensional, que no trataremos en esta tesis. Basta en su lugar con
considerar la simplificacion de ese postulado de significado pasivo que hace
Bennet (1995), y que reproducimos en (13).

(13) The first nominal sister of a passive verb is interpreted as the last
nominal argument of the active verb; the last nominal sister of a passive
verb is interpreted as the first argument of the active verb.

(Bennet 1995: 140)16

GPSG es débilmente equivalente a una gramatica independiente de con-
texto (i.e., es capaz de generar el mismo conjunto de cadenas que una gra-
matica independiente de contexto). Puesto que, tal como lo prueba Shieber
(1985,) las gramaticas independientes de contexto no alcanzan para modeli-
zar las lenguas naturales, se sigue que GPSG es necesariamente una teoria
que falla en relacion con el criterio de adecuacién descriptivo. Ademas de eso,
Ristad (1986, 1987, 1990) demuestra que el problema del reconocimiento uni-
versal para estas gramaticas (i.e., la pregunta respecto de si una oracién es
generada por la gramdtica o no) es computacionalmente intratable (a dife-
rencia de lo que sucede con las gramaticas independientes de contexto, para
las que esa tarea se puede resolver en tiempo polinomial). Segtin Ristad, las
dos principales causas de esta situacion es el uso de rasgos y, sobre todo, de
metarreglas. Por estas razones, los investigadores posteriores que privilegian

16“F] primer sintagma nominal con el que se combina el verbo pasivo es interpretado
como el dltimo argumento nominal del verbo activo; el ultimo sintagma nominal que se
combina con el verbo pasivo es interpretado como el primer argumento del verbo activo”.
La traduccién es nuestra.
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el criterio de adecuacion computacional renunciaron a la utilizacién de las
metarreglas y las reemplazaron por reglas léxicas.

En resumen, GPSG falla basicamente en relacion con todos los criterios
de adecuacion postulados. Respecto del criterio de adecuacién descriptivo,
no puede generar todas las oraciones del lenguaje natural. En relaciéon con
el criterio de adecuacién computacional, que era su mayor objetivo, resul-
ta demasiado compleja, ya que no permite su procesamiento en un tiempo
computacionalmente asequible. En relacion con el criterio de adecuacién ex-
plicativa, si bien provee una arquitectura general que permite dar cuenta
de algunos aspectos de la variaciéon —la distincién entre reglas ID y reglas
LP permite dar cuenta de diferencias como la del parametro del nticleo a la
derecha o niticleo a la izquierda; la teoria de la X con barra, que adapta de
la gramatica generativa, permite dar cuenta de las regularidades en la cons-
trucciéon de sintagmas—, no resulta claro como un nifio podria construir una
gramatica del tipo de GPSG a partir de los estimulos lingtiisticos. Por ejem-
plo, para el caso de la pasiva, el nifio deberia poder inducir a partir de los
estimulos lingtiisticos no solo las reglas de reescritura de las oraciones activas
de su lengua sino también la metarregla, la regla léxica y el postulado de
significado que en su interaccién permiten enriquecer las reglas que generan
las oraciones activas de modo tal de generar a su vez oraciones pasivas. Al
menos a nuestro juicio, no parece que fuera posible elaborar una teoria plau-
sible de cémo se produce la adquisicién en estos términos y, en todo caso,
esta no ha sido una de las preocupaciones de los propulsores de este modelo
tedrico.

La renuncia a las metarreglas no implica que no pueda hacerse un ana-
lisis de la pasiva en términos de un postulado de significado. Tal es el caso,
por ejemplo, de Chierchia (1984). Modelizar la pasiva en términos de un
postulado de significado equivale, en esencia, a defender que la nocién de
“parentesco” entre las variantes activa y pasiva es meramente de caracter
semantico. No obstante, a nuestro juicio, la didtesis pasiva no es un simple
caso de sinonimia, sino que es un fenémeno que tiene relevancia sintactica.
Por esta razén, sostenemos que un analisis en esos términos es inadecuado.
Por supuesto, esto no significa que los postulados de significado no puedan
ser utiles para otros fines. De hecho, creemos que son una herramienta su-
mamente practica para establecer relaciones de equivalencia semantica entre
predicados o tipos de evento en un fragmento explicito. Este es el uso que se
le da, por ejemplo, en Dik (1992). En (14) se reproduce un postulado de signi-
ficado a modo ilustrativo que forma parte de ProfGlot, una implementacion
en Prolog de una gramatica funcional:

(14)
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mean (eng ,

[[kiss], [act],[[[anim],X1 [ g]] [[anim], X2, [pt]]]],

[ [[touch] [act],[[[anim],X1,[ag]],[[concr],X2,[pt]]]],
[ ,[[idiom ], the lips’,[instr]], J]) .

(Dik 1992: 22)

Mas alla de los detalles de como funciona el formalismo, que son irrele-
vantes para nuestros fines, este postulado de significado estipula que en inglés
(‘eng’), decir que X2, un agente (‘ag’) animado (‘anim’), besa (‘kiss’) a X2,
un paciente (‘pt’) también animado, es seménticamente equivalente a decir
que X1 toca (‘touch’) a X2 usando sus labios (‘the lips’) como instrumento
(’instr’)7

2.3. La pasiva como construccion

Las gramaticas de construcciones constituyen una amplia familia de teo-
rias en su mayoria de corte funcional que incluye, entre otras, la Functio-
nal Unification Grammar (Kay 1979, 1985), la gramaética de construcciones
(Fillmore et al. 1988, Goldberg 1995, 2006), la gramatica de construccio-
nes radical (Croft 2001), la gramatica cognitiva (Langacker 1987, 2005) y
la Fluid Construction Grammar (Steels 2004 y trabajos posteriores). Estas
teorfas varfan segtin el grado de formalizaciéon al que aspiran'®. Asi, algu-
nos autores, si bien no niegan la posibilidad de formalizacién de su teoria,
no hacen hincapié en ese aspecto (ver por ejemplo la discusién en Langacker
1987: 42ss, 63ss; y 2008: 10). Otros, en cambio, se preocupan por proveer una
descripcién sumamente formalizada (ver, por ejemplo, los trabajos en FUG
y en Fluid Construction Grammar). A los efectos de la presente discusién,
haremos mayor hincapié en los modelos mas formalizados.

Por definicion, las gramaticas de construcciones no establecen una divi-
sion tajante entre léxico y sintaxis: las oraciones no son el resultado de la
combinacién de entradas léxicas mediante reglas sintacticas sino que son el
resultado de una suerte de “superposicion de plantillas”, por usar la carac-
terizacion de Bosque y Gutiérrez-Rexach (2009: 20). Esta superposicion de
plantillas consiste en que las entradas léxicas (i.e., asociaciones de forma y
significado de naturaleza especifica) pasan a ocupar los espacios que las cons-
trucciones (i.e., asociaciones de forma y significado de naturaleza mas bien
esquematica) tienen de antemano destinadas para ellas. Las construcciones,

17Para més detalles sobre la notacién, reimitimos al texto original.

18Como discutimos en Carranza (2018), el cardcter funcional de una graméatica es inde-
pendiente de su grado de formalizacién y responde mas bien al tipo de preguntas que guia
la investigacién o a la identificaciéon con determinada tradicién.
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por lo tanto, tienen en este tipo de graméaticas un caracter primitivo y deben
ser definidas como parte del repertorio de signos de una lengua, no como
un epifenémeno que se da a partir de la interaccién entre entradas léxicas y
reglas de combinacién, como sucede en los deméas modelos. Esto se expresa
en la asuncién de que “the grammar of a language is simply an inventory of
linguistic units” (Langacker 1987: 63). En este sentido, podemos decir que
las gramaticas de construcciones constituyen el tipo de gramaticas actuales
de corte mas saussureano, ya que conciben la lengua fundamentalmente como
un sistema de signos.

La Functional Unification Grammar (FUG) de Kay (1979, 1985) fue, pro-
bablemente, la primera gramatica de construcciones en sentido estricto. Fue
ademas, la primera teoria en utilizar de manera explicita la operacién de
unificacién —que resulta central para poder implementar formalmente la “su-
perposicion de plantillas”—, asi como fue también la primera en usar los dia-
gramas de atribucion de valores, que se emplean frecuentemente en marcos
teoricos como HPSG, LFG y algunas variantes de la gramatica categorial
y de la gramética de adjuncién de arboles (remitimos al capitulo 6 de Mii-
ller 2016 para mas detalles). Nuevamente, como ocurre con Chomsky (1957),
Perlmutter y Postal (1977) y Gazdar et al (1985), trabajos fundacionales de
la graméatica generativa, la gramdatica relacional y GPSG respectivamente,
en Kay (1979), articulo fundacional de la FUG, la voz pasiva ocupa un rol
fundamental en la argumentacion.

Restringiéndonos a la voz pasiva, supongamos el siguiente fragmento de
FUG para el espanol adaptado a nuestros propdsitos (omitimos las entradas
léxicas para los verbos felicitar y ser).

(15) a. Matriz para la estructura oracional

194La gramética de una lengua es simplemente un inventario de unidades lingiifsticas”.
La traduccién es nuestra.



[CAT =S T
EXPRESION = <sujeto, Verbo, >

VERBO-FLEX = [FLEXION <Flexién de sujcto>]

CAT =V
VERBO =
LEX = cualquicra}

(PACIENTE,, vV, >
PROT = ninguno

CAT = NP }
LEX = cualquiera
1_\/ERBO = [VOZ = pasiva]

PACIENTE =

CAT = NP
PROT =
RO LEX = cualquiera:|
CAT = NP
PACIENTE =
© LEX = cualquiera}

<PROT, vV, PACIENTE>
| VERBO = [voz = activa]

<PACIENTE, v, .., COMPL-AG>
CAT = PP
COMPL-AG = |PREP = por
OBJ = <PROT>: cualquiera

Al b_VERBO = [VOZ = pasiva] |

b. Matriz para la expresiéon del verbo

V = VERBO-FLEX = VERBO =
VOZ = activa
[VERBO = [VOZ pasiva]
CAT Frase-Verbal
CAT V
v =|v1 :<VERBO—FLEX>: LEX ser

V2 = <Verbo>: [TIEMPO parti(:ipio—pasivo}

12"

c. Matriz para la entrada léxica Matias

CAT = NP
EXPRESION = <Matias>
LEX = Matias

PERSONA 3
FLEXION = [NUMERO singular
GENERO masculino

d. Matriz para la entrada léxica Romina

TIEMPO = <TIEMPO>: cualquiera
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TIEMPO = <ticmp0>: cualquieraﬂ

41
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[CAT = NP
EXPRESION = <Romina>
LEX = Romina

PERSONA 3
FLEXION = [NUMERO singular
GENERO femenino

e. Matriz para la entrada léxica felicito
[cAT =V ]
EXPRESION = (felicit6 )
LEX = felicitar
PERSONA 3
FLEXION = |NUMERO singular
TIEMPO pasado

f. Matriz para la entrada léxica felicitado
[CAT =V ]
EXPRESION = (felicitado)
LEX = felicitar
GENERO masc

FLEXION = |[NUMERO singular
TIEMPO participio-pasivo

g. Matriz para la entrada léxica fue

CAT =V
EXPRESION = <fue>
LEX = ser

PERSONA 3
FLEXION = [NUMERO singular
TIEMPO pasado

Las estructuras de rasgos encerradas entre llaves deben leerse como al-

ternativas en disyuncién. Supongamos que queremos transmitir el siguiente
mensaje:

(16) CAT =8
PROT = [LEX = Romina]
PACIENTE = [LEX = Matias]
VERBO = [LEX = felicitar|
TIEMPO = Pasado

La unificacién del mensaje (16) con las estructuras de rasgos de (15)
genera las oraciones de (17)%°.

20Hemos omitido la introduccién de la a personal en la gramética para simplificar.
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(17) a. Romina felicité a Matias. activa
b. Matias fue felicitado por Romina. pasiva larga
c. Matias fue felicitado. pasiva corta

Notese que para la variante activa, se utilizan de (15a) las subestructu-
ras etiquetadas en la parte inferior del corchete izquierdo como 2a; para la
pasiva larga, 2b y para la pasiva corta 1. Respecto de (15b), se opta por la
subestructura 1 en la activa y por 2 en ambos tipos de pasivas.

La mayor parte de las gramaticas de construcciones asumen como hipé-
tesis de trabajo que cada construccién acarrea significado (lo que Miiller y
Wechsler 2016 denominan el semiotic dictum) y que este significado es en
todos los casos distintivo (lo que Goldberg 1995 denomina el Principio de
No Sinonimia Gramatical). Sin embargo, tal como Miiller y Wechsler (2016)
argumentan, no parece claro en qué medida la misma gramatica de construc-
ciones respeta estos principios (por ejemplo, el principio de correspondencia
de Goldberg 1995, que determina que cada rol participante léxicamente per-
filado y expresado debe ser fusionado con un argumento perfilado de la cons-
truccién, no parece en si mismo acarrear significado a pesar de que cuenta
como una regla combinatoria). Ademaés, el hecho de que toda construccién
porte en si misma significado apenas se ha probado para un grupo menor de
construcciones (tipicamente, la ditransitiva), lo que vuelve a esta asuncién
meramente especulativa.

Otra critica que cabe hacer contra las gramaticas de construcciones es
su dificultad para dar cuenta de algunas correlaciones gramaticales que no
parecen depender del tipo de construcciéon utilizada, como por ejemplo, las
distintas correlaciones que traen aparejadas las lenguas de sujeto nulo (inver-
sion de sujeto, efecto de complementante huella, extraccion a larga distancia,
ete.).

Por tultimo, como desarrollaremos con mayor detalle en 3.1, las grama-
ticas de construcciones adquieren una fuerte impronta taxondmica, lo que
constituye una desventaja desde el punto de vista tedrico.

2.4. La pasiva como regla léxica

Previamente aludimos, en relacién con las propuestas de Partee y Bach,
a la sistematizacién de Keenan (1987a), que clasifica los abordajes de la pa-
siva en analisis de tipo sentenciales y analisis de tipo frasales. Un tercer tipo
de enfoques que reconoce Keenan es el de los analisis léxicos, que operan
ya no sobre oraciones enteras o sobre frases sino tinicamente sobre entradas
léxicas. Estas “transformaciones” que operan a nivel léxico son las llama-
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das reglas léxicas. Este es un recurso formal que se utiliza frecuentemente en
enfoques como Head-driven Phrase Structure Grammar (HPSG)?!, las gra-
méticas categoriales, la gramética léxico-funcional (LFG) y la gramatica de
rol y referencia (Role and Reference Grammar, e.g. Van Valin Jr 1992, 2004,
entre otros).

Segun recoge Wasow (1977), las reglas léxicas, frente a las reglas trans-
formacionales, tienen las siguientes propiedades: (i) las reglas léxicas (a dife-
rencia de las transformacionales) no son capaces de generar estructuras que
no puedan ser generadas por el componente base (por las reglas o esquemas
de la gramética), (ii) las reglas léxicas, pero no las transformaciones, pueden
cambiar la categoria de una palabra, (iii) mientras que las transformaciones
se pueden aplicar a marcadores de frase completos, las reglas léxicas son mas
locales, puesto que solo pueden afectar items léxicos, (iv) solo las transforma-
ciones pueden suceder a otras transformaciones, no es posible que una regla
léxica suceda a una regla transformacional, (v) las transformaciones son mas
productivas que las reglas léxicas. En el modelo defendido por Wasow (1977),
reglas léxicas y transformacionales conviven, al punto de que este autor da
un analisis tranformacional a la pasiva verbal (e.g., the window was broken
con el significado de que la ventana fue rota) y uno basado en una regla léxica
a la pasiva adjetival (e.g., the window was broken con el significado de que
la ventana estaba rota). No obstante, a partir de finales de los anos ochenta,
los enfoques que hicieron uso de las reglas léxicas (principalmente HPSG y
LFG) dispensaron por completo de las reglas transformacionales.

Como toda regla de reescritura, las reglas léxicas deben especificar las
caracteristicas de los items que reciben como entrada y las caracteristicas
de lo que devuelven. Normalmente, los items de entrada son entradas léxicas
simples, pero esto puede diferir, como ocurre en la gramatica de adjunciéon de
arboles, en la que las entradas léxicas tienen la forma de arboles sintacticos
(ver Kroch y Joshi 1985). Sag et al. (1999) reconocen tres tipos de reglas
léxicas segun el tipo de elementos de entrada y de salida: (i) las reglas flexivas
(i-rules), que aplican a lexemas y devuelven palabras que pueden combinarse
en la sintaxis, (ii) las reglas derivativas (d-rules), que aplican a lexemas y
devuelven otros lexemas (los lexemas no pueden combinarse sintécticamente),
(iii) las reglas postflexion (pi-rules) que reescriben palabras en otras palabras.
La regla léxica pasiva es una regla derivativa que toma un lexema verbal y
lo convierte en un lexema participial, al que luego se le aplica una regla
léxica flexiva que lo convierte en una palabra, habilitandolo a combinarse

2lEn algunas ocasiones se traduce al espaifiol el nombre de este marco teérico como
“Gramaética Sintagmaética orientada al nicleo” (e.g. Cabré y Lorente 2003). Preferimos,
sin embargo, conservar el nombre y las siglas de esta teoria en inglés.
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sintacticamente. A continuacion se reproduce, a modo de ejemplo, la regla
léxica propuesta para la pasiva en Sag et al. (1999: 313), que se trata de una
regla derivativa, tal como se manifiesta mediante la aclaracion d-rule en la
parte superior de la matriz de atribucién de valores.

(18) Regla léxica pasiva segin Sag et al. (1999)

[d-rule
INPUT tv-lxm
<7 ARG-ST ([INDEX 1) >
part-lxm
SYN [HEAD [FORM pass]]
OUTPUT <Fp5p (m), PP
ARG-ST @ <FORM by>
-INDEX 4

Si bien no nos detendremos en los detalles, vale destacar en primer lugar
que la abreviatura tv-lzm en INPUT especifica que la regla se aplica a lexemas
categorizados como verbos transitivos. En segundo lugar, la regla establece
la introduccién de un sintagma preposicional encabezado por by (‘por’) cuyo
referente debe coincidir con el sujeto del lexema verbal. La correspondencia
entre el sujeto activo y el complemento agente pasivo se indica mediante el
indice i. La A encuadrada, por su parte, evita que cualquier otro material
adicional que esté asociado el lexema verbal se borre en el participio (similar
a la variable v en el analisis de Partee 1976 o a W en el de Gazdar et al.
1985). Esto predice que si el verbo, por ejemplo, subcategoriza un objeto
indirecto (ademds del objeto directo), este debe aparecer también en la voz
pasiva.

Si bien las reglas léxicas datan de la segunda mitad de los afios setenta
y se popularizaron recién a finales de los ochenta, el andlisis clasico de la
pasiva segtin la gramatica tradicional cuadra a la perfeccion con un analisis
en términos de una regla léxica. Esto no resulta inesperado si se considera el
hincapié que ponia la gramatica tradicional en la morfologia en detrimento
de la sintaxis (ver Campbell 2003 y Carranza 2018: 64).

A pesar de lo prometedoras que parecen las reglas léxicas como mecanis-
mo de modelizacion de las alternancias argumentales, existen trabajos que
imponen ciertas restricciones a su utilizacion en una teoria en la que prime el
criterio de adecuacién computacional. Puntualmente, Carpenter (1991) ob-
serva que el agregado de reglas léxicas basadas en listas de subcategorizacion
a teorfas como HPSG o las gramdticas categoriales (la conclusién no es vali-
da, sin embargo, para la implementacién concreta que hace LFG de este tipo
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de reglas) hace que estas generen lenguajes recursivamente enumerables, es
decir, lenguajes no decidibles.

2.5. Enfoques neotransformacionales

El nombre de enfoques neotransformacionales se utiliza para designar
propuestas de andlisis que se enmarcan en el modelo de Principios y Parame-
tros de la graméatica generativa. Los enfoques neotransformacionales que se
analizan en Levin y Rapaport Hovav (2005: 198-201) son todos andlisis que
asumen la UTAH?2. Sin embargo, aqui consideramos que esta asuncién no
es la caracteristica que define a los enfoques neotransformacionales, sino que
la que lo hace es la utilizacion de nucleos funcionales para desencadenar las
respectivas transformaciones. De hecho, consideramos que propuestas como
las de Jaeggli (1986), Baker et al. (1989), Bruening (2013), Nunes (2007),
Chomsky (2001) y la que que proponemos en esta tesis son neotransforma-
cionales a pesar de que no recurren a la UTAH.

A nuestro modo de entender, los nicleos funcionales se introdujeron en
la gramatica generativa fundamentalmente por dos motivos. En primer lu-
gar, el abandono de las transformacions optativas llevd a la necesidad de
disponer de elementos en la estructura profunda que desencadenaran las
respectivas transformaciones (ver discusién en Chomsky 1965: 126%3). Es-
tos elementos fueron heredados por los modelos posteriores y desembocaron
finalmente en los ntcleos funcionales que se proponen actualmente. En se-
gundo lugar, el criterio de adecuacion descriptiva impulsoé a que cada vez se
impusieran mayores restricciones al aparato transformacional con el fin de
evitar la sobregeneracion. Estas restricciones implicaron, entre otras cosas,
que las transformaciones se disenaran para aplicar cada vez mas localmen-
te, antes que de forma global a toda la oracién. Esto ocasiond que se fuera
abandonando lo que Keenan (1987a) denomina andlisis sentenciales en favor
de andlisis fundamentalmente de tipo frasales. Asimismo, se limité progresi-
vamente la posibilidad de que las transformaciones cambiaran la estructura
ya construida hasta reducirla a lo minimo indispensable. En términos de
las implementaciones concretas, esto se tradujo en que las transformaciones
disponibles inicialmente se fueran reversionando de modo sucesivo princi-
palmente en términos de transformaciones de preservacion de la estructura
(Emonds 1970), muévase-a (Chomsky 1981, 1986b, entre otros) y, finalmente,
ensamble externo y ensamble interno (Chomsky 1995 y trabajos posteriores).
Las operaciones de ensamble, tal como son concebidas tanto para la llamada

22Para una definicién de la UTAH, ver pigina 8.
ZPagina 132 en la versién en inglés.
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teoria de la copia (Chomsky 1995) como para la teorfa de la multidominancia
(Citko 2005), tienen la caracteristica de ser una transformacion generalizada,
esto es, una transformacién que en lugar de alterar una estructura previa-
mente construida, tan solo puede construir mas estructura (y, crucialmente,
no pueden borrar estructura). Esto las lleva a ser mondtonas. Para “traducir”
una transformacion en esos términos, es necesario recurrir a un objeto sintéc-
tico que se combine con la estructura ya formada y afecte el modo en que la
derivacion prosigue. Los nicleos funcionales constituyen una implementacion
directa de ese modus operandi.

Mas alla del hincapié en ese tipo de transformaciones, es frecuente que
estos modelos recurran ademas a algunas transformaciones no generalizadas.
En el programa minimalista, por ejemplo, se utiliza la operacién de Agree.
Estas transformaciones se limitan, sin embargo, a afectar los valores de ras-
gos, pero, nuevamente, no son capaces de borrar elementos ni de alterar de
manera radical la estructura ya construida. Esto hace que el sistema conserve
su monotonia. Cabe considerar que esta monotonia de los enfoques neotrans-
formacionales se restringe a los niveles de representacion léxico y sintactico.
Algunos enfoques neotrasformacionales proponen transformaciones irrestric-
tas o no monodtonas en niveles de representacion posteriores al estrictamente
sintactico, como es el caso de la morfologia distribuida, que habilita el bo-
rrado de nodos en el componente morfolégico (ver Halle y Marantz 1993 y
trabajos posteriores). Puesto que tales operaciones son probleméticas des-
de un punto de vista computacional, en esta tesis dispensaremos de ellas
y restringiremos las operaciones postsintacticas al minimo, conservando so-
lo aquellas que nos parezcan conceptualmente necesarias, fundamentalmente
linealizacion e insercién de vocabulario.

Respecto de la pasiva, algunos ejemplos de niicleos funcionales que se
han propuesto para dar cuenta de ella son los siguientes: (i) el morfema de
participio -en en Jaeggli (1986), Baker et al. (1989), Chomsky (2001), Nunes
(2007); (ii) el morfema Pass cuya manifestacién en inglés es el morfema
participial en Bruening (2013); (iii) el morfema Pass cuya manifestacién en
inglés es el verbo auxiliar be en Adger (2003); (iv) el morfema voij_qq de

Bowers (2010); (v) el morfema voice cuya manifestacion es by en Collins
(2005); etc.
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3. Discusion sobre las implementaciones de
la diatesis pasiva

Hasta este punto hemos relevado los distintos recursos formales que se
han utilizado en el seno de la lingiiistica para modelizar la sintaxis pasiva,
junto con algunas consideraciones respecto de algunos marcos tedricos que
han recurrido a ellas. En esta seccién vamos a recoger algunas conclusiones
parciales a las que nos lleva la comparacién de esas diferentes implementacio-
nes. Dichas conclusiones nos serviran de base para la elaboracion de nuestro
propio fragmento de gramatica basado en el programa minimalista.

3.1. Sobre gramaticas taxonémicas

La identificacion de clases es, por supuesto, una parte importante del co-
nocimiento que debe desarrollar un gramatico en la medida en que evita que
se dé una explicacién unificada a fenémenos de clases diferentes o distintas
explicaciones a fenémenos de una misma clase natural. No obstante, como
hemos discutido en la pagina 20, una teoria cuya principal tarea sea la elabo-
racion de clasificaciones responde a lo que hemos denominado una lingiiistica
taxondmica y carece, a nuestro modo de ver, de interés cientifico®*.

Como se menciono en 2.3, las gramaticas de construcciones asumen que
existe un continuum entre las “entradas léxicas” y las “estructuras sintacti-
cas”. Ambos tipos de unidades lingiiisticas se caracterizan por ser en esencia
unidades simbolicas, esto es, unidades bifrontes formadas por la unién de
un significado y un significante (un polo semantico y un polo fonol6gico, en
términos de Langacker 2008: 15; 2007: 426). La diferencia entre las dos ra-
dicaria en la naturaleza del significado y del significante. Mientras que las
entradas léxicas poseen un significado y un significante bastante especificos,
el significado y el significante de las construcciones son mas bien esquema-
ticos (Langacker 1987: 58; 2007: 427; 2008: 18-24). Desarrollar en sentido
estricto un modelo formal que siga los lineamientos de este tipo de graméa-
ticas consiste en la elaboracién de un enorme léxico en el que no solo cada
palabra sino también cada construccion gramatical constituya una entrada
relativamente independiente. La tarea primordial radica en coleccionar cons-
trucciones diferentes y formular sus respectivas entradas. Esto hace que el
trabajo de un gramético de construcciones sea similar en cierto sentido al

24Entiéndase interés cientifico aqui como algo relativo a los objetivos del campo discipli-
nar en cuestiéon. En nuestro caso, consideramos que la lingiiistica formal tiene por objetivo
la elaboracion de un modelo de la competencia de los hablantes y es en relacién con este
objetivo que entendemos que un enfoque taxonémico carece de interés cientifico.
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del lexicografo y le da a las gramaticas de construcciones un predominio del
método inductivo?®. Este fuerte cardcter inductivista lleva a sus defensores a
sostener incluso que las construcciones son especificas de cada lengua (Croft
2001: 6). A nuestro juicio, esto convierte a las graméticas de construccio-
nes en gramaticas taxonoémicas. Por esta razén, consideramos que estas no
constituyen un marco tedrico acorde con las asunciones epistemoldgicas que
defendemos en esta tesis.

3.2. Enfoques neotransformacionales vs. enfoques ba-
sados en reglas léxicas

Uno de los argumentos que se esgrimen en contra de las teorias basadas en
reglas léxicas frente a teorias que utilizan ntcleos funcionales, como los enfo-
ques neotransformacionales, radica en que las primeras son menos elegantes y
menos adecuadas desde el punto de vista del minimalismo metodologico (ver
Bruening 2013: 34s; Saab 2014: 14225 entre otros). En esos modelos, el léxico
estd constituido en lo esencial por un conjunto de lexemas y un conjunto de
reglas que toman estos lexemas y los convierten, o bien en otros lexemas, o
bien en palabras, que son las unidades minimas que pueden combinarse en la
sintaxis. Estos lexemas pueden, a su vez, ser el input de otras reglas léxicas.
Esto vuelve al 1éxico un componente ricamente estructurado, con entradas
léxicas que establecen complejas relaciones de herencia®”. Esto contrasta con
el 1éxico que asume un modelo como el del programa minimalista, que es, en
esencia, un conjunto de entradas léxicas.

La complejidad en el componente 1éxico se compensa en las graméaticas
categoriales con una simplificacion en la sintaxis, ya que esta es regulada por
un conjunto reducido de reglas combinatorias (generalmente alrededor de 6

25No debe leerse de esta afirmacién que estemos participando en ningiin sentido relevante
del debate respecto del cardcter cientifico o no de la lexicografia (para més detalles sobre
la discusion remitimos a Tarp 2018). Tan solo queremos decir con esto que, a nuestro modo
de ver, este método resulta insuficiente para el objetivo de construir un modelo tedrico de
la competencia lingiiistica de los hablantes.

26En el caso de Saab (2014), este autor sugiere que una ventaja de su modelo es que
da cuenta de las similitudes y diferencias entre el se impersonal y las pasivas analiticas
de modo parsimonioso sin invocar reglas léxicas ni rasgos de voz. Entendemos que esto
sugiere que usar esta clase de recursos resulta, para este autor, teéricamente més costoso
que dispensar de ellos.

2"No debe confundirse la relacién de herencia con la operacién de herencia de la gra-
matica generativa. La relacion de herencia se utiliza a menudo en inteligencia artificial
(ver Russell y Norvig 1995: 317ss), o en modelos como la gramética de construcciones (ver
Goldberg 1995: Capitulo 3) o HPSG (ver Sag et al. 1999: 229ss) e implica un ordenamiento
parcial entre estructuras que comparten informacion.
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reglas). También en la gramatica de adjuncién de arboles o Tree Adjoining
Grammar, la sintaxis se reduce a dos operaciones, adjuncién y sustitucion,
y ambas operaciones se hallan restringidas mediante la operacion de unifi-
cacion. No obstante, esta teoria tiene la particularidad adicional de que las
entradas léxicas tienen forma de arboles sintacticos, lo que complejiza atn
mas su léxico. En otros modelos, como HPSG, la sintaxis estd regulada en
primer lugar por la interaccion de las palabras con un conjunto prestablecido
de esquemas de dominio inmediato y en segundo lugar, por un gran conjun-
to de principios combinatorios: el Principio de Rasgo Nuclear (Head Feature
Principle), el Principio de Subcategorizacién (Subcategorization Principle),
el Principio de Dominio Inmediato (ID Principle), etc*®. En el modelo de
Pollard y Sag (1994), se proponen 18 principios como esos y 6 esquemas de
dominio inmediato.

En el programa minimalista, por su parte, la sintaxis consta en lineas
generales del siguiente conjunto de operaciones: Numeracion, Seleccion, En-
samble en sus dos variantes (externo e interno), Adjuncién, Movimiento de
Nucleos, Salto del Afijo, Agree y Herencia. De este modo, este marco tedrico
simplifica el 1éxico al costo de una sintaxis con una mayor cantidad de opera-
ciones y reduce los componentes generativos a uno, en lugar de dos, aunque
en algunas versiones de la teoria se habilita la aplicacion de operaciones a
los componentes postsintacticos: movimientos encubiertos en Forma Logica
y diversas operaciones morfologicas en Forma Fonética. Esta complejizacion
de la sintaxis se suele justificar a partir de la bisqueda de generalizaciones
interlingiiisticas.

En conclusion, al comparar los distintos modelos, no parece ser el caso, a
nuestro juicio, que la gramatica generativa pueda adjudicarse ser una teoria
mucho mas adecuada que las otras en relaciéon con el minimalismo metodolo-
gico, ya que no es una teoria que asuma un nimero significativamente menor
de operaciones que los demas. Si bien en general simplifica el componente
léxico, también es cierto que en muchas de sus versiones complejiza los com-
ponentes de forma fonética y de forma logica. Ahora bien, el movimiento

28] Principio de Rasgo Nuclear determina que para toda frase con nticleo, la categoria de
la frase debe coincidir con la del niicleo (ver Pollard y Sag 1994: 34, Sag et al. 1999: 72s). El
Principio de Subcategorizacién —posteriormente reemplazado por el Principio de Valencia
(Valence Principle, ver Green 2011: 17ss, Sag et al. 1999: 146)— establece que la lista de
rasgos de subcategorizacién del nicleo de una frase es igual al resultado de concatenar,
por un lado, la lista de rasgos de subcategorizacién del nodo madre con, por otro, los
hermanos del nicleo (ver Pollard y Sag 1994: 34). Presentado de un modo diferente, esto
significa que los rasgos de subcategorizacion que se proyectan a la frase nucleada son todos
los rasgos de subcategorizacién del ntcleo que no han sido saturados por sus hermanos en
ese sintagma. Por su parte, el ID Principle dictamina que todo sintagma con nicleo debe
responder a uno de los esquemas ID estipulados por la teoria (ver Pollard y Sag 1994: 38).
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de despojar al componente léxico de reglas léxicas y compensar eso con ras-
gos que desencadenan operaciones en la sintaxis trae como consecuencia el
hecho de que la variacion se explica en términos de items léxicos antes que
en términos de reglas especificas para cada lengua. Como argumentaremos
méas adelante (ver pagina 90 y siguientes), esto va en la linea de la llamada
Hipotesis Borer-Chomsky, y presenta ventajas desde el punto de vista de la
adecuacion explicativa. Por esta razon, en esta tesis preferimos esa clase de
formalizacion, antes que una que recurra a reglas léxicas.

3.3. Sobre el Criterio de Adecuacion Computacional

Hemos recurrido numerosas veces a lo largo de este capitulo al concep-
to de adecuacion computacional. Este criterio, tal como lo hemos definido
en el capitulo 1, alude a las propiedades mateméaticas de una gramatica. Por
propiedades matematicas nos referimos mas especificamente al nivel de expli-
citud, qué tipo de lenguaje genera segtin la jerarquia de lenguajes formales de
Chomsky (ver Hopcroft et al. 2006, entre otros) y qué complejidad acarrea en
términos computacionales (e.g., en cuanto tiempo puede reconocerse si una
cadena pertenece o no al lenguaje que genera y cuanto se tarda en construir
su arbol sintactico). Ahora bien, no estd claro cudl es el lugar que ocupa
el criterio de adecuacion computacional en la teoria lingtiistica. Si bien este
criterio resulta decisivo, naturalmente, para los llamados “formalismos como
herramienta” en la terminologia de Shieber (1986) y resulta de gran impor-
tancia también para las gramaticas basadas en rasgos como HPSG, LFG, las
gramaticas categoriales y la gramatica de adjunciéon de arboles, entre otras,
es bastante ignorado por otros enfoques, como sucede frecuentemente en el
marco del programa minimalista.

Uno de los aspectos a los que alude el criterio de adecuaciéon computacio-
nal es la necesidad de que una gramatica genere exactamente un lenguaje del
tipo buscado. Esto es lo que Berwick, en su prélogo a Ristad (1993), deno-
mina la métrica de desajuste de complejidad (complexity mismatch metric,
pagina x y siguientes). Esta restriccion tiene dos perspectivas complemen-
tarias. Por un lado, es preciso que la gramatica propuesta tenga el poder
restrictivo minimo necesario para dar cuenta del lenguaje natural. Asi, por
ejemplo, el rechazo de las gramdticas regulares en Chomsky (1957) y el de
las gramaticas independientes de contexto en Shieber (1985) son movimien-
tos en este sentido, ya que buscan demostrar qué clases de gramaticas deben
ser abandonadas, puesto que no tienen el poder generativo suficiente para
dar cuenta de las lenguas naturales. Por otro lado, también es preciso que
la graméatica en cuestion no sea demasiado poderosa. Esta es la perspectiva
que subyace, por ejemplo, a los trabajos que rechazan las gramaticas trans-
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formacionales a partir del argumento de Peters y Ritchie (1973) de que estas
gramaticas son equivalentes a las maquinas de Turing, que, como es sabido,
definen lenguajes recursivamente enumerables y, por lo tanto, son no decidi-
bles. No obstante, existen cuatro cuestiones que hacen que esta perspectiva
deba tomarse con cautela.

En primer lugar, la utilizaciéon de una gramatica G con reglas que sean
capaces de generar potencialmente lenguajes mas complejos que el lenguaje
que se pretende generar solo resulta un problema en la medida en que no
sea posible imponer restricciones al momento de definir G en la practica.
Sin embargo, no parece que este deba ser el caso. Por ejemplo, se puede
utilizar una gramatica independiente de contexto sin recursividad (i.e., una
gramatica que haga uso de reglas de reescritura que tengan un solo simbolo no
terminal A a la izquierda y cualquier cadena de simbolos del lado derecho,
siempre y cuando esta no incluya el simbolo no terminal A) para definir
un lenguaje finito. Puesto que todo lenguaje finito es un lenguaje regular,
dicha gramatica generaria un lenguaje mas sencillo que el que la forma de
sus reglas podrian sugerir a simple vista. Esto sugiere que el uso de reglas
que permitan generar un lenguaje de cierta complejidad no nos compromete
a generar necesariamente lenguajes de esa complejidad, sino que siempre se
puede restringir esa gramatica de modo tal de generar lenguajes mas sencillos.

En segundo lugar, en el seno de una gramatica teédrica concreta convive
una vasta panoplia de recursos formales cuya manipulacién da lugar a cam-
bios en su poder generativo de un modo no siempre previsible. Por ejemplo,
si bien la demostracién de Peters y Ritchie (1973) se utiliz6 para desacreditar
las graméticas transformacionales en general, Wasow (1987) observa que, en
realidad, lo que provocaba fundamentalmente que en esa prueba el modelo
de Chomsky (1965) generara lenguajes recursivamente enumerables era un
tipo particular de regla transformacional: la “funcién filtrante del componen-
te transformacional”®®. Si esta transformacién se restringiera en ese modelo
de modo tal de ser aplicada ciclicamente en lugar de ocurrir en la estructura
superficial; la capacidad generativa se reduciria. Esto sugiere que las pruebas
sobre la capacidad generativa de un determinado modelo tedrico no son nece-
sariamente un contraargumento determinante contra un tipo de gramaética.
Por el contrario, es necesario estudiar qué regla particular o qué combinaciéon
de reglas es la responsable de que la gramética tenga un mayor poder gene-
rativo al esperado. En relacién con esto, la historia de la gramatica formal
muestra que las decisiones en torno a la complejidad no siempre han condu-
cido a los resultados esperados. Asi, frente al problema del excesivo poder de
las transformaciones, HPSG, a diferencia de la gramatica generativa, ha pre-

29Esta es la traduccién de Peregrin Otero a la filtering function of transformations.



CAPITULO 2. LA PASIVA EN LOS ESTUDIOS LINGUISTICOS 53

ferido renunciar por completo al mecanismo transformacional. Sin embargo
en la actualidad se ha probado que HPSG genera lenguajes recursivamente
enumerables (ver referencias en Stabler 2011), por lo que resulta indecidible y
computacionalmente intratable, mientras que ciertas variantes del actual pro-
grama minimalista definen exactamente lenguajes medianamente sensibles al
contexto (Stabler 2011), esto es, lenguajes recursivos y computacionalmente
tratables. Se ha demostrado a su vez que este conjunto de lenguajes inclu-
yen propiamente a los lenguajes generados por las gramaticas categoriales
y la gramética de adjuncién de arboles y son incluidos propiamente por los
lenguajes generados por modelos como HPSG y LFG.

En tercer lugar, como observa Matthews (1979), si bien la teoria lingtis-
tica asume generalmente que los lenguajes naturales son conjuntos recursivos
(i.e., conjuntos para los cuales existe un algoritmo capaz de decidir en un ni-
mero finito de pasos si un elemento le pertenece o no), no existen argumentos
conceptuales lo suficientemente fuertes para apoyar esa afirmacion. La tipica
argumentacion en favor de que los lenguajes sean conjuntos recursivos radica
en que los hablantes son capaces de decidir si una cadena pertenece o no a
su lengua (e.g., Pollard y Sag 1994: 11). Sin embargo, como discute Matt-
hews (1979), resulta apresurado concluir de esto que los hablantes posean un
procedimiento de decision efectivo. Por el contrario, la evidencia sugiere que
los hablantes utilizan una bateria de estrategias heuristicas para clasificar las
oraciones como gramaticales o agramaticales. Si bien eso no implica que las
lenguas humanas no puedan ser conjuntos recursivos, no es incompatible con
un escenario en el que las lenguas humanas sean lenguajes recursivamente
enumerables, por lo que el inico argumento fuerte esgrimido en apoyo de la
recursividad del lenguaje natural pierde fuerza.

En cuarto lugar, existen razones para dudar de que si se da el caso de que
dos gramaticas G1 y G2 tales que G1 sea méas compleja que G2 y que ambas
generen exactamente el mismo lenguaje L, G2 sea preferible antes que G1.
Weinberg (1988) discute esta cuestién y observa que las pruebas respecto del
tiempo que lleva resolver el problema de reconocer si una oraciéon O es genera-
da por una determinada gramatica G se realiza habitualmente considerando
solamente la complejidad de G en la jerarquia de Chomsky y la longitud de la
cadena O (i.e., su cantidad de palabras). No obstante, argumenta la autora,
el tamano de la gramatica, entre otras cuestiones, también afecta la com-
plejidad y esto puede hacer que, por ejemplo, para cadenas que tengan una
longitud superior a determinado umbral, una gramatica mas compleja con
menos reglas sea capaz de resolver el problema del reconocimiento universal
en menos tiempo que una gramatica menos compleja con mayor cantidad de
reglas.

Por todas estas razones, encontramos que el uso del criterio de adecuaciéon
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computacional en la lingiiistica tedrica resulta problematico.

Una pregunta alternativa que suscita el criterio de adecuaciéon compu-
tacional es hasta qué punto debe la teoria lingiiistica imponerse el requisito
de ser implementada computacionalmente. Consideramos que atribuir a las
computadoras la capacidad de legitimar una teoria lingiiistica por sobre otra
puede llegar a ser un paso demasiado arriesgado, ya que no existe una relacion
directa entre el éxito operativo de un programa y su validez cientifica. Sin
embargo, tal como argumenta Dik (1992, 1997a, 1997b), la implementacién
computacional si puede ser una herramienta que permita poner a prueba y
mejorar una teoria lingtiistica.

One of the advantages of programming linguistic phenomena is that any
relevant feature of linguistic organization must be made explicit and can
thus be studied with an eye on improvement of either the overall archi-
tecture or the local formulation of the rules and principles involved. For
this reason, it is my conviction that computational programming of this
kind will develop (in fact, will continue to develop) into an essential tool
for the theoretical linguist.

(Dik 1992: 2)30

En otros términos, la implementacion computacional de una gramatica
obliga al investigador a hacer absolutamente explicitos todos y cada uno de
los detalles de sus analisis.

Ahora bien, la implementacién computacional no es un requisito obligato-
rio para lograr ese objetivo. Es posible comprometerse con la meta de ofrecer
una formalizaciéon lo més rigurosa posible sin que eso conlleve la necesidad
de programarla en algin lenguaje de programacion.

Como senalan Borsley y Borjars (2011: 4s), es frecuente que los trabajos
que priorizan el criterio de adecuacién computacional utilicen apéndices en
los que compilan las definiciones que conforman el modelo que presentan (e.g.,
Gazdar et al. 1985, Pollard y Sag 1994, Sag et al. 1999, entre otros). Dichos
apéndices son una herramienta 1til para asegurarse de hacer explicito cada
uno de los detalles de su analisis. Para estos autores, la usual carencia de tales
apéndices en las obras enmarcadas en la gramatica generativa constituye una

30«Una de las ventajas de programar fenémenos lingiiisticos es que cualquier rasgo rele-
vante de la organizacién lingiiistica debe hacerse explicito y entonces debe ser estudiado
con vistas a mejorar tanto la arquitectura global como la formulacién local de las re-
glas y principios involucrados. Por esta razoén, estoy convencido de que la programacion
computacional de esta clase se convertird (y, en realidad, continuard convirtiéndose) en
una herramienta esencial para la lingiiistica tedrica” La traduccion es nuestra.
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muestra de la falta de explicitud del modelo, que, segun ellos, se pretende
compensar con retorica. En respuesta a esta critica, aqui vamos a asumir una
version del programa minimalista lo més explicita posible y vamos a agregar
un apéndice en el que recogeremos todas las definiciones que utilizamos a lo
largo de la tesis.

4. El Programa Minimalista

Las razones aducidas hasta este punto son algunas de las que nos llevan
a asumir el programa minimalista (Chomsky 1995 y trabajos posteriores)
como marco tedrico para esta tesis. Esta teoria, que se inscribe a su vez
en la corriente de corte formal conocida bajo el nombre de gramatica gene-
rativa (Chomsky 1957 y trabajos posteriores) y, mas precisamente, dentro
del modelo general de Principios y Pardmetros (Chomsky 1981 y trabajos
posteriores), se define més bien como un “programa” de investigacién, antes
que como una teoria acabada acerca del lenguaje. En este sentido, las con-
diciones, principios y operaciones propuestos por este marco tedrico deben
verse como hipotesis y mecanismos tedricos cuya validez debe determinarse
a partir de la busqueda de un equilibrio entre la evidencia aportada por los
datos empiricos (i.e., el criterio de adecuacién descriptiva) y el desafio de
dar cuenta del problema de la adquisicion del lenguaje (i.e., que satisfaga el
criterio de adecuacion explicativa). Segin esta teoria, el objeto de estudio de
la lingtistica es la llamada lengua-I, que equivale, en su estado inicial, a la
gramatica universal, y, en su estado maduro, a las lenguas naturales particu-
lares. En todos los casos, la lengua-I debe ser entendida como un componente
de la mente/cerebro de cada hablante —de aqui que la lengua-I sea individual
e interna— que conforma un dispositivo finito con la capacidad de generar
todas las oraciones gramaticales de una lengua, antes que un conjunto po-
tencialmente infinito de oraciones gramaticales —de ahi que se la caracterice
a su vez como intensional en oposicion a extensional-. Este componente de la
mente/cerebro —que constituye una propiedad particular de la especie huma-
na cuyo diseno responde a tres factores: el sustrato genético, la experiencia y
los principios impuestos por las interfaces (Chomsky, 2005)— consiste princi-
palmente en un sistema computacional que manipula items provenientes del
componente 1éxico y genera a partir de su combinaciéon todas las oraciones
gramaticales de una lengua y ninguna de las agramaticales. Las oraciones ge-
neradas por este sistema computacional deben ser legibles por las interfaces
con las que interactiia, puntualmente, el sistema conceptual-intencional, que
se encarga de la interpretacién semantica y cuyo nivel de representacion es la
Forma Lobgica, y el sistema sensorio-motriz, que se encarga de la expresion,
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ya sea oral o motora, y cuyo nivel de representacion es la Forma Fonéti-
ca. Esta arquitectura se conoce con el nombre de Modelo T y se representa
tipicamente como se ilustra en la Figura 1.

Léxico

Sistema computacional

Forma Logica Forma Fonética

Figura 1: Modelo T de la gramatica generativa

Vamos a definir a continuaciéon nuestra implementacién de cémo opera la
sintaxis generativa de la manera mas explicita posible. Nuestra formalizacion
se inspira en varios aspectos en las implementaciones de la graméatica gene-
rativa de Stabler (Stabler 2011, 2003, 2001, Collins y Stabler 2016, Bruening
2013, entre otros)L.

Comenzaremos por definir un estado de la derivacién n (E,) como un par
ordenado formado por un conjunto de espacios de trabajo (ET) y el niumero
entero disponible para indizar el préoximo elemento que se introduzca en la
derivacién (i).

(19) Estado de derivacién
a. E, =<ET, i>

En el estado inicial de la derivaciéon o Eg, el conjunto de espacios de
trabajo es un conjunto vacio e i es 1.

(20) Estado inicial de derivacién

a. Eg= <{}, 1>

31La formalizacién de Stabler tiene la ventaja de que existen implemen-
taciones en diversos lenguajes de programaciéon, que pueden descargarse de
https://linguistics.ucla.edu/people/stabler/coding.html.
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Cada entrada léxica es una secuencia de rasgos. Los rasgos se clasifican en
cinco grupos: (i) rasgos caracterizadores, que especifican informacion como
el género y el nimero (e.g. [Gen: fem], [Gen: masc|, [Num: sg], etc.) del item
y de entre los que se destaca la informacion de la categoria a la que pertenece
el ftem (e.g. n, \/, v, etc.); (ii) rasgos de subcategorizacion, que determinan
la combinatoria de la entrada léxica (especifica la categoria de los elementos
con los que se tiene que combinar), que anotaremos, siguiendo a Stabler, con
un simbolo = adelante (e.g. =n, = V- =v); (iii) rasgos de adjuncién, que ano-
taremos como = (e.g. =¢ln, =ody =ad V)i (iv) rasgos de afijacién, que
anotaremos como =% y (v) rasgos de licenciamiento, que contienen infor-
macién sintactica que deben compartir distintos objetos sintacticos. Haremos
mas aclaraciones sobre estos tltimos més adelante. Si una sucesién de rasgos
aparecen separados por el operador >, solo el rasgo a la izquierda del primer
operador es visible para las operaciones de la sintaxis. Esto significa que las
operaciones deben aplicarse primero al rasgo que figura a la izquierda y solo
recién después al que le sigue a la derecha y asi sucesivamente. Este orde-
namiento estard léxicamente especificado. Serd una cuestion a determinar a
posteriori si este ordenamiento puede derivarse de principios de indole mas
general que restringen la forma de los ftems léxicos de las lenguas naturales.

Respecto de las operaciones, en primer lugar vamos a considerar la ope-
racion de Numeracion. En esta tesis abogamos por un sistema crash proof,
es decir, un modelo que renuncia a las consideraciones de economia (ya sea
a nivel global o a nivel local) y en el que, por lo tanto, la distincién entre
derivaciones convergentes, no convergentes y derivaciéon 6éptima no juega nin-
gun rol. El rechazo de la economia obedece a la intratabilidad computacional
que conlleva la comparaciéon de un elevado niimero de derivaciones hipotéti-
cas al momento de decidir la gramaticalidad de una determinada estructura
(ver Johnson y Lappin 1997; puede consultarse también Munoz Pérez 2017:
40ss). Como observan Frampton y Gutmann (2002), la Numeracion responde
a la necesidad de conservar estable el conjunto de nodos terminales en todas
las derivaciones a ser comparadas. En una teoria en la que los items léxicos
guian su combinatoria y no se recurre a la comparaciéon de todas las deriva-
ciones posibles para un mismo conjunto de entradas, la Numeracion deja de
ser conceptualmente necesaria —a nuestro modo de ver, el mismo argumento
aplica a las subnumeraciones, en caso de que se restrinja la comparacion de
derivaciones a subpartes de la estructura total, como dominios delimitados
por fases, etc.—. Por este motivo, si bien hoy en dia muchos autores siguen
asumiendo la Numeraciéon a pesar de rechazar la economia como criterio de
comparaciéon entre derivaciones (o subderivaciones), nosotros aqui dispensa-
remos totalmente de ella en pos de conservar solo aquellas operaciones que



CAPITULO 2. LA PASIVA EN LOS ESTUDIOS LINGUISTICOS 58

estén debidamente motivadas, tal como lo exige el minimalismo metodolégi-
co.

Si vamos a asumir, por su parte, la operacién de Seleccién. Existen distin-
tas formas de concebir esta operacién®?. Aqui entenderemos que la operacién
seleccion toma sucesivamente elementos del 1éxico, los indiza utilizando el
numero que hay en i, los introduce al conjunto que hay en el estado de la
derivacion y suma 1 al indice i. Esto se define formalmente en (21):

(21) Seleccién
Si a € Léxico A E,= <A, i>, Seleccion(a, E,) = E,11 = <(oUA),
i+1>

En segundo lugar, contamos con la operacién de ensamble externo, que
toma dos elementos no conectados del conjunto de espacios de trabajo, los
borra y crea un objeto nuevo que resulta de la combinacion de ambos. Este
objeto sintéctico recibe el indice del elemento que subcategoriza (i.e., el ni-
cleo) més una barra (7). Esta barra indica que el niicleo ha proyectado. Las
barras serviran para distinguir objetos sintacticos en la sintaxis y asumiremos
que deben colocarse tantas barras como veces que el niicleo siga proyectando.
No pretendemos equivalencia entre nuestro uso de la barra y el del esquema
de la X con barra. Para mayor facilidad en la exposicién, en la mayor parte
de los arboles que graficaremos usaremos la nomenclatura corriente de X, X’
y SX de la teoria de la X con barra. No obstante, tales etiquetas no jugaran
ningin rol en la presente formalizacién.

La definiciéon de ensamble externo se expresa en (22)33:

(22) Ensamble Externo
Definicion explicita
Si en un estado de la derivacién E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:
1. o €A,
2. Bi, €A

3. ay, tiene un rasgo de subcategorizacion =X,

4. f3;, tiene un rasgo categorial X.

32F] orden de exposicién aqui no se corresponde con el orden de aplicacion de estas
operaciones en una derivacion concreta.

33Recordamos algunas nociones necesarias para leer la formalizacién: € es la relacién de
pertenencia a un conjunto; U es la unién entre dos conjuntos; A-B da como resultado el
conjunto que se obtiene al sacar de A los elementos del conjunto B; las llaves {...} delimitan
conjuntos mientras que los corchetes angulares <...> definen listas.
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Entonces EnsambleE(a,, 8i;) = Enp1 = <((A-{,, Bis })U{,,, {0,
Bis}})a >

Descripcion
Si un elemento «;, (a;, con un indice cualquiera) estd disponible en
el conjunto de los espacios de trabajo, «;, tiene un rasgo de subcate-
gorizacién de tipo =X y existe un elemento f;, en A tal que f3;, tiene
un rasgo categorial X, entonces EnsambleE de «;, v 3;, da lugar a un
estado E, 1 en el que tanto a;, como f3;, son reemplazados en A por

Qs

34.

Una variante particular de Ensamble Externo, que en nuestro modelo
particular vamos a utilizar para dar cuenta de la forma en que se combina el
complemento agente (aunque, desde ya, permite dar cuenta de muchas otras
cosas) es el Ensamble Externo para adjuntos. Esta variante de ensamble es
igual a la otra, con la diferencia de que el rasgo de subcategorizacion tiene
la forma =X en lugar de =X y la categoria que proyecta el sintagma es la
seleccionada, en lugar de la que selecciona (i.e., es la que tiene el rasgo X, no
la que tiene el rasgo =¥ X%,

(23) Ensamble Externo (adjuntos)
Definicion explicita
Si en un estado de la derivacién E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:
1. oy €A,
2. Bi, €A
3. a;, tiene un rasgo de subcategorizacién =X,

4. B;, tiene un rasgo categorial X

34F] orden lineal de las estructuras que incluimos en las descripciones es meramente
ilustrativo, ya que, segiin asumimos, la linealizacién no es inherente a las operaciones
combinatorias, sino que se produce en Forma Fonética.

35La regla que proponemos se inspira en parte en el tratamiento del complemento agente
y otros tipos de adjuntos de Bruening (2013: 24). Se puede prescindir de esta variedad
de ensamble si se sigue, en la linea de los enfoques cartograficos, que todo adjunto es
ensamblado como especificador de algin niucleo presente en la estructura clausal. Las
teorias que no sean crash proof pueden también prescindir de esta operacién si regulan
la combinacién de adjuntos no ya en la sintaxis sino en la seméantica. Las gramaticas
categoriales no poseen una operacién particular de este tipo, pero utilizan en su lugar
categorfas de la forma A/A o A\A para obtener un resultado equivalente.
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Entonces EnsambleA(ay,, fi;) = Enp1 = <((A-{au,, Bi;})U{Bi,, {0,
Bis}})a >
Descripcion:
Si un elemento «;, (a;, con un indice cualquiera) esta disponible en el
conjunto de los espacios de trabajo, a;, tiene un rasgo de subcatego-
rizacién de tipo =*¥X y existe un elemento 3;, en A tal que (3;, tiene
un rasgo categorial X, entonces EnsambleA de «a;, v 5;, da lugar a un
estado E, 1 en el que tanto a;, como f3;, son reemplazados en A por
Biy

N

iy ﬂia

En tercer lugar, ensamble interno es similar a ensamble externo, con la
diferencia de que de los elementos que combina « y 3, a domina propiamente
a (. Esto quiere decir que o domina indirectamente a 3 (en contraposicién
a dominarlo inmediatamente).

(24)

Ensamble Interno

Definicion explicita

Si en un estado de la derivacién E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:

1. Qg S A,

ro

N Ot W

Qi at B, (ie., a;, domina propiamente a 3;;, o sea, lo domina de
manera no inmediata)

@i, >y, (i.e., a;, domina inmediatamente al nodo o)

a;, =< 0, (v, no domina [3)

oy, tiene un rasgo de subcategorizacion =X,

Bi, tiene un rasgo categorial X.

—3y;, €A tal que v;4 tenga un rasgo categorial X.

Ensamblel(a,, , 8i;) = Eny1 = <((A-au,, )U{ai,,, {i,, Bis}}), 1>
Descripcion:
Si en un estado de la derivacion E,, un elemento «;,, que pertenece
al espacio de trabajo A domina propiamente a (;, (i.e., lo domina de
manera no inmediata) y domina de manera inmediata a un elemento
@;,, ;, no domina a [, y tiene un rasgo de subcategorizacion X, 3,
tiene un rasgo de categorizaciéon X y no existe ningtin +;, que perte-
nezca a A con el rasgo categorial X, aplicar la operacion de Ensamblel
iy,

a a;, y (i, implica reemplazar a «;,, en A por _~_ .

7 /Big
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En cuarto lugar, vamos a asumir la operaciéon de Ensamble Nuclear o
EnsambleN, que definimos en (25).

(25) Ensamble Nuclear
Definicion explicita
Si en un estado de la derivacién E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:
1. (675% S A,
2. ;<" i, AN gy <€ B, (ay, domina de manera impropia a 7y;, y a (i, es
decir, los domina de manera inmediata o no inmediata),

3. En E, no existe ningin nodo ¢;, con informacion de caso valuada que
mande-c a f3;, ni a ;.

4. B, tiene ningin rasgo de afijacién =4/X

5. 7;, tiene un rasgo categorial de tipo X, uno o mas rasgos de tipo [Y: 7]
y su indice no contiene ningin apostrofe.

EnsambleN(v;,, Bi5) = Eny1 = <(ay, — ozz[fi?’_){ﬁi?"{Vi“?[yzzl’%m) , 1>
Descripcion:
Si en un estado de la derivacion E,, un elemento «;, domina impro-
piamente a [, v a 7;, (i.e., los domina de manera inmediata o no
inmediata), ;, pertenece a la categoria X, contiene un rasgo de la for-
ma [Y: z] y su indice no tiene ningin apdstrofe (lo que implica que
es una categoria minima), f;, tiene un rasgo de afijacién de tipo X y
no existe ningin nodo J;, con informacién valuada de caso en E,, que
mande-c ni a 3;, ni a v,,, aplicar la operaciéon de EnsambleN a ~;, y
Bi, implica reemplazar a 3;, en a por un nucleo complejo de la forma
Bis
TN

Vi Bis’

?[Y: 7

Esta operacion tiene una segunda variante, que denominaremos Ensamble
de Rasgos o EnsambleR.

(26) Ensamble de Rasgos
Definicion explicita
Si en un estado de la derivacién E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:
1. a; €A,
2. i< v, A aqy, <€ Bi, (ay, domina de manera impropia a y;4 y a (i, es
decir, los domina de manera inmediata o no inmediata),
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3. En E, no existe ningin nodo ¢;, con informacion de caso valuada que
mande-c a [3;, ni a v;,.

4. B, tiene un rasgo de afijacion =*/[X: 7]

5. v;, tiene un rasgo de tipo [X: y].

[ﬁig_y{ﬁigv{?[*x:y]vﬁig}}}

EnsambleR(vi,, Bi,) = Enp1 = <(0u, = a,
Descripcion:
Si en un estado de la derivacion E,, un elemento «;, domina impro-
piamente a [, v a 7;, (i.e., los domina de manera inmediata o no
inmediata), v;,, tiene un rasgo de la forma [X: y], 8, tiene un rasgo
de afijacién de tipo [X: 7] y no existe ningtin nodo ¢;, con informacién
valuada de caso en E,, que mande-c ni a 3;, ni a ,,, aplicar la opera-
cion de EnsambleR a v;, vy fB;, implica reemplazar a f3;, en a por un
ntcleo complejo de la forma /Blg\ .

?[X Y] Bi:a

)ail>

Tal como las definimos aqui, Ensamble Nuclear y Ensamble de Rasgos
ocurren en la sintaxis y subsumen de alguna manera otras dos operaciones
diferentes que se proponen en la bibliografia, el movimiento de nicleos y el
salto del afijo, a la vez que realiza algunas de las funciones que normalmente
se atribuyen a la operacién de Agree3®. Nos gustaria por el momento enfatizar
tres caracteristicas que comparten estas dos operaciones. En primer lugar,
ambas mantienen intacto el indice del nodo f3;, al cual se le afija v;, o el rasgo
en cuestion. En segundo lugar, estas operaciones le anteponen un simbolo 7 al
rasgo [X: y] en la posicion de destino. Esto asegura que solo se pueda copiar
un nodo 7;, o un rasgo [X: y] por la operacién de ensamble-N o EnsambleR
siempre y cuando ;, esté en su posicion de base. En tercer lugar, en esta tesis
utilizaremos esta operacion, de un modo que se aparta del estandar, para dar
cuenta de los patrones de concordancia. En otras palabras, aqui trataremos la
concordancia como copiado antes que como una valuacién/chequeo de rasgos.

Saab (2004, 2008) discute en detalle ciertos datos de elipsis en contextos
de identidad parcial que sugieren que en realidad la concordancia se agrega
postsintacticamente y no durante la sintaxis, como estamos proponiendo en

36Movimiento de niicleos es una operacién en la cual un nicleo se adjunta a otro. Es la
operacion por la que se obtiene, por ejemplo, un verbo a partir del movimiento de la raiz
verbal al nicleo categorizador v y de todo ese ntcleo completo a T. Salto del afijo es una
operacion en la que un afijo se mueve hacia abajo en la estructura para adjuntarse a la
categoria en la que se manifiesta. El ejemplo tipico de salto del afijo es el de la concordancia
en inglés. Por ultimo Agree es una operacion que valia los rasgos de un objeto sintéctico
en funcién de los rasgos de un objeto sinstatico en su dominio de mando-c.
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esta tesis. Segun este autor, para elidir un objeto sintéctico «, este debe estar
Asignado-I, lo que implica asignarle un rasgo que le indica a Forma Foné-
tica que o no debe pronunciarse. Para asignar-I un objeto sintactico, este
debe estar mandado-c por un constituyente idéntico. Segin muestra Saab,
dicha identidad se calcula teniendo en cuenta solo los rasgos inherentes y
no aquellos que se obtienen por concordancia. Bajo los lineamientos de la
morfologia distribuida (Embick y Noyer 2007, Embick y Marantz 2008), que
es el modelo que asume Saab, esto se debe a que la concordancia se obtiene
mediante reglas postsintacticas, de modo que no esta presente en el punto
de la sintaxis en que se calcula la identidad que da lugar a la asignacion-I.
Ahora bien, dicho modelo asume una arquitectura con una gran variedad de
operaciones postsintacticas. Entre estas encontramos incluso una operacion,
Empobrecimiento, que borra material presente en la sintaxis, lo que conlle-
va un tipo de graméatica decreciente o no mondtona. Estas caracteristicas
imponen dudas sobre la decidibilidad del modelo, por lo que nosotros aqui
trataremos de evitar ese tipo de arquitectura gramatical y esperamos redu-
cir las operaciones postsintacticas al minimo indispensable. Si bien no nos
detendremos aqui en desarrollar una implementacién concreta para explicar
de qué modo se calcula la identidad sintactica que licencia la elipsis en un
modelo en el que EnsambleN y EnsambleR se apliquen en la sintaxis, suge-
rimos que la Asignacién-I puede pensarse como una operacion que se calcula
atendiendo solamente a los rasgos que no estan antecedidos por el simbolo 7.
Esto asegura que la Asignacion-I solo considere los rasgos inherentes.
Resulta relevante esbozar una breve justificacién de por qué asumimos de
algiin modo las operaciones de movimiento de niicleos y salto del afijo como
operaciones que forman parte de nuestra sintaxis (aunque, en nuestro caso,
subsumidas en EnsambleN/EnsambleR). Matematicamente, una gramatica
con movimiento y ensamble es débilmente equivalente a una con movimiento,
ensamble y movimiento de nucleos (ver Stabler 2003: 186) y es débilmente
equivalente también a una gramatica con movimiento, ensamble, movimiento
de nucleos y salto de afijo (Stabler 2001: 13). Esto implica que el agregado
de estas operaciones a una gramatica con ensamble y movimiento no genera
por si solo un cambio en el poder generativo de una gramatica. Naturalmen-
te, una gramatica sin estas dos iltimas operaciones requiere un léxico mas
refinado en el que cada palabra conjugada debe representarse como una en-
trada léxica diferente. De este modo, a menos que se asuman reglas léxicas,
el 1éxico perderia generalizaciones. Como veremos mas adelante (ver pagina
90), asumir reglas léxicas, como contrapartida, resulta, a nuestro juicio, ex-
plicativamente menos adecuado. Existen diferencias en las lenguas, como el
modo en que se comporta la flexiéon verbal en relacién con adverbios y con
la negacion (ver Pollock 1989 y Chomsky 1995: 37ss) que parecen explicarse
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mejor si se adoptan ambas operaciones, de modo tal que, por ejemplo, en in-
glés la flexion baja mediante salto del afijo al verbo, mientras que en francés,
el verbo se mueve hasta la flexion mediante movimiento de nicleos. Por otro
lado, es frecuente que se asuma que Movimiento de Nucleos opera postsinta-
ticamente. Ahora bien, dado que hemos criticado los modelos que reparten
las reglas generativas en el componente sintactico y en el 1éxico, nos parece
que lo mas consistente con nuestras asunciones es evitar caer en el mismo
recurso al repartir las reglas en el componente sintactico y en uno postsintéac-
tico. Con esto no queremos decir que no existan operaciones postsintacticas
en lo absoluto, pero la discusién y justificacién de tales operaciones esta por
fuera de nuestro alcance a los fines de este trabajo.

Las operaciones de EnsambleE, Ensamblel, EnsambleN y EnsambleR, tal
como fueron formuladas arriba, comparten el hecho de que son desencadena-
das por una categoria o que posee rasgo de subcategorizacion A de algin tipo
(= o =%). Asimismo, todas proyectan como nodo madre al mismo nodo «
que poseia el rasgo de subcategorizacién (esto las distingue de EnsambleA).
Vamos a asumir que la proyeccion de la categoria a al nodo madre, ademas de
estar sujeta a las condiciones que se formularon en las respectivas operacio-
nes respecto del indice identificatorio, estd sujeta a otra condicion adicional,
segun la cual el @ madre es igual al & menos el rasgo A que desencadend la
operacién en cuestiéon®’. Esto asegura que cada rasgo de subcategorizacion
introducido por un item léxico solo pueda desencadenar una sola operacion
sintactica y no pueda volver a utilizarse posteriormente para desencadenar
la misma operacién nuevamente.

Por 1ltimo, nos queda postular una operacién que permita asignar caso
(u otro tipo de rasgos, como los de foco, topico o negacién). Para ello es que
hemos asumido el quinto tipo de rasgos, que denominamos, utilizando termi-
nologia corriente en gramatica generativa, rasgos de licenciamiento. Stabler
divide los rasgos de licenciamiento en rasgos de sonda (+wh, +Caso, +Foc) y
rasgos de meta (-wh, -Caso, -Foc). Vamos a adoptar la convencién de anotar
cada rasgo como una matriz de atributo y valor con el simbolo + antepuesto
a los rasgos de sonda y el simbolo - antepuesto a los rasgos de meta. Si bien
pospondremos hasta el capitulo 4 la explicacion precisa de como operan estos
rasgos, vamos a adelantar que los nicleos funcionales pueden tener rasgos de
meta de dos tipos: los rasgos de sonda-e, que anotaremos como +°¢, buscan su
respectiva meta en la posicion de especificador; los rasgos de sonda-c, por su
parte, que anotaremos +¢, buscan su meta en su dominio de mando-c. Esto
nos permitira, por ejemplo, dar cuenta de las diferencias en la asignacion

3"En el marco de este modelo, esta condicién tiene un efecto anilogo al Principio de
Subcategorizacién en HPSG (ver pagina 50).
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de caso del espanol y del inglés en relacion con las construcciones ditransiti-
vas, que tendran consecuencias respecto del tipo de pasivas que admiten las
lenguas.

Para operar con estos rasgos, nos vemos entonces en la necesidad de asu-
mir una operacion adicional. Consecuentemente, vamos a agregar a nuestro
fragmento de sintaxis una operaciéon que llamaremos Licenciamiento:

(27) Licenciamiento:

s Condicion 1: Si un objeto sintactico «;, la sonda, posee rasgos de licen-
ciamiento +°[A: x| y existe un objeto sintéctico /3; con rasgos de meta
-[A: 7] en la posicién de especificador de «;, asignar a ? en 3; el rasgo
x. Si no existe un rasgo -[A: ?] en la posicién de especificador de ay,
descartese la derivacion.

» Condicion 2.a: Si un objeto sintactico «;, la sonda, posee rasgos de
licenciamiento +°[A: x| y existe un objeto sintactico /3; con rasgos de
meta -[A: 7] en el dominio de mando-c de «;, tal que no existe otro
objeto sintactico J, con rasgos de meta -[A: 7] que sea mandado-c por
a; y que mande-c a [3;, asignar a ? en 3; el rasgo x. Si no existe un
rasgo -[A: 7] en el dominio de mando-c de «;, descértese la derivacién.

» Condicion 2.b: Si un objeto sintactico «;, la sonda, posee rasgos de
licenciamiento +°[A: x] y existe un objeto sintactico /3; con rasgos de
meta -[A: y] en el dominio de mando-¢ de «;, tal que no existe otro
objeto sintactico d, con rasgos de meta -[A: z] que sea mandado-c por
a; y que mande-c a (3;, chequear si x=y. Si no lo es, descartese la
derivacion.

Finalmente, la derivaciéon sintactica se completa con la operacion de Trans-
ferencia, que envia la estructura construida a las interfaces.

En relacion con la sintaxis basica de una clausula, para una oracion tran-
sitiva candnica se asume grosso modo en el programa minimalista una estruc-
tura como la de (28)38:

(28) Estructura transitiva activa estandar en el Programa Mini-
malista

38En el arbol se ilustra solamente el esqueleto béasico y simplificado de una cldusula
transitiva. Por supuesto, los analisis particulares pueden diferir o extender en mayor detalle
algun aspecto en especial.
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SC
C ST
SD T
T Sv
SD v’

N

argumento externo

S
| /“\
v SD

argumento interno

Segun este analisis, |/ carga con la informacion léxica del verbo y subcate-
goriza al sintagma determinante (SD)3? que representa el argumento interno.
El nicleo v es el que, se asume, introduce en su posicién de especificador al
argumento externo y asigna caso acusativo al argumento interno®’. Por su
parte, T representa los rasgos de concordancia de Tiempo*!. Por tltimo, el
nucleo complementante, simbolizado mediante la letra C, representa la peri-
feria izquierda de la oracién y es el que introduce cuestiones de modalidad®?.

39Para més detalles sobre la estructura del SD, ver pagina 106 y siguientes.

40La postulacién de la existencia del niicleo funcional v como niicleo diferenciado de V se
conoce con el nombre de Hipdtesis del SV Escindido (split- VP Hypothesis) y fue propuesta
por autores como Larson (1988), Kratzer (1996), Hale y Keyser (2002) y Chomsky (1995),
entre otros.

“Para simplificar, en esta tesis trataremos a T como un tnico nicleo, sin estructura
interna, que introduce cuantificacién existencial sobre una variable eventiva y un predicado
Pasado, Presente o Futuro. Para mas detalles sobre la estructura interna de T, véase
Pollock (1989), Giorgi y Pianesi (1997), Kornfeld (2005: cap. 2), Saab (2008: 200-221),
entre otros. Para mas detalles sobre el analisis seméantico de los tiempos remitimos al
capitulo de seméntica temporal de Saab y Carranza (en prensa) y referencias alli citadas.

42Rizzi (1997: 283) propone “pensar el sistema complementizador como la interfaz en-
tre el contenido proposicional (expresado por el SF) y la estructura superordinada (una
clausula maés alta o, posiblemente, la articulacion del discurso si se considera una cldusula
raiz)”) Para mas detalles respecto de la estructura interna del sintagma complementante,
consultar Rizzi (1997), entre otros.
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A su vez, en (28) se representa mediante una flecha el ensamble interno del
argumento externo en el especificador de T.

5. Sumario del capitulo

En este capitulo hemos resenado de manera critica todos los tipos de im-
plementaciones posibles que, hasta donde conocemos, agotan el tratamiento
formal de la diatesis pasiva: transformaciones, metarreglas, postulados de
significado, construcciones, reglas léxicas y nucleos funcionales. A su vez,
en base a un conjunto de asunciones epistemoldgicas que hemos defendido,
hemos llegado a la conclusién de que el programa minimalista es el marco
tedrico mas adecuado a los fines de esta investigacién y hemos hecho una
exposicion de sus aspectos mas importantes en lo que atane al modo en que
concibe la estructura basica de una clausula, su arquitectura, condiciones y
operaciones basicas. Mas detalles al respecto se irdan presentando a lo largo
de los capitulos que siguen.



Capitulo 3

El dominio empirico de la
pasiva

1. Introduccidon

Hasta el momento hemos discutido el problema que constituye la pasi-
va para la teoria lingiistica fundamentalmente en relacion con la clase de
herramientas formales que requiere para la modelizacion de su sintaxis. Si
bien hemos observado la necesidad de considerar el panorama interlingtiisti-
co antes que tunicamente los datos de una lengua en particular —-movimiento
que, claro esta, constituye un requisito insoslayable para cualquier teoria que
contemple el criterio de adecuacién explicatival~, la caracterizacion en la que
nos hemos basado surge de comparar meramente el modo en que ambas va-
riantes vinculan las funciones sintacticas con su semantica en espanol, tal
como ilustramos en el esquema (3) del capitulo 1, que reproducimos aqui
como (1).

Relacion significado-sintaxis en variante
activa

Agente del evento —— Sujeto

Tiempo del evento Verbo finito

Tipo de evento Objeto directo

Tema de evento

Ver pagina 16.
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Relacion significado-sintaxis en variante
pasiva
Agente del evento Sujeto

Tiempo del evento Auxiliar finito

Tipo de evento Verbo no finito

Tema de evento Complemento agente

Mas alla de esta caracterizacion esquematica y pensada fundamental-
mente en funcion de los datos del espafiol, no hemos problematizado atin qué
entendemos exactamente por “pasiva” ni hemos planteado cémo reconocerla
interlingiiisticamente. Sin embargo, la pasiva no implica un problema sola-
mente en relacion con la modelizacién que requiere sino también en relacion
con el desafio que implica identificar las condiciones que la definen. En este
capitulo analizaremos los distintos tipos de propuestas que se han dado para
dar cuenta de este problema y trataremos de arribar a una caracterizacion
que nos permita reconocer el margen de variacion de este fenémeno en las
lenguas del mundo.

El paso de definir la pasiva no es en absoluto trivial. En primer lugar,
desde un punto de vista epistemologico, recortar un objeto de estudio claro es
un requirimiento ineludible del quehacer cientifico. Para hacerlo, es necesario
proveer una definicion que lo aisle de otros objetos de estudio potenciales.
Como es natural, lo amplia o restrictiva que sea esa definicién tendra conse-
cuencias para el analisis que se pretenda hacer. Si uno examina la bibliografia
relevante, es frecuente que se hagan afirmaciones respecto de la pasiva que
utilizan como evidencia construcciones que no califican de pasiva de acuerdo
con los criterios de otros autores. Por ejemplo, Jaeggli (1986: 602) observa
como una ventaja de su analisis de la pasiva el hecho de que sea capaz de ex-
plicar los datos de lenguas en las que no es posible expresar un complemento
agente, asi como los de aquellas en los que el complemento agente es obligato-
rio. Sin embargo, para Keenan y Dryer (1985), las pasivas con complemento
agente obligatorio no son en realidad pasivas sino “activas marcadas” Si es-
ta ultima posicién fuera correcta, entonces esa supuesta ventaja del andalisis
de Jaeggli seria mas bien un signo de sobregeneraciéon y, por lo tanto, una
desventaja.

En segundo lugar, las formas en que se manifiesta un fenémeno (y, con-
trariamente, los limites de su variacién) juegan un rol crucial en la evaluacién
de una modelizacién por sobre otra. Por ejemplo, si uno observa que cier-
to fendémeno se da de un modo determinado de manera universal en todas
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las lenguas, es de esperar que la formalizacién capture esto y no dé lugar a
la prediccion de que dicho fendémeno podria darse arbitrariamente de varios
otros modos.

En tercer lugar, si se observa el trabajo tipolégico sobre la pasiva, salta
a la vista que una gran parte se centra en la discusion respecto de si tal o
cual construccion presente en determinada lengua es o no una pasiva. En el
cuadro 5 se recogen algunas lenguas para las que se da esta clase de polémica.
A lo largo del capitulo se incluird mas informacion y discusion sobre algunos
casos puntuales particularmente relevantes para nuestra argumentacion.

Lengua Respuesta afirmativa | Respuesta negativa
Chino Arka y Kosma (2005) Haspelmath (1990)
Palu’e Donohue (2005)
Manggarai Arka y Kosma (2005)
Keenan y  Dryer
Perlmutter vy  Postal
Achenés (1985), Haspelmath
(1977), Legate (2014) (1990)
Perlmutter y  Postal . .
Vasco (1977), Mejias-Bikandi %;;gﬁfd@gm“'
(1990)
Kinyarwanda Jaeggli (1986) Haspelmath (1990)
Tongano Lynch (1972) Otsuka (2005)

Cuadro 5: Lenguas en las que resulta problematica la identificacién o no de
una construccion pasiva y seleccién de trabajos con respuesta afirmativa y/o
negativa a esa cuestion seguin corresponda.

El hecho de que exista tanto debate alrededor de la pasiva responde a que
el intento de dotar a esta construcciéon de una definicién formal y universal
suscita un conjunto de problemas.

Un primer problema es establecer cudl es su dominio empirico. Por ejem-
plo, las “pasivas con se”, como Se levantaron las cortinas, o con un sujeto
de tercera persona plural con valor impersonal, como En 1969 demolieron el
bebedero para caballos de Chacarita, tienen valores discursivos muy similares
a la pasiva y, de hecho, en algunas lenguas que no disponen de construcciones
pasivas sirven para expresar ese significado. jDebe considerarse este tipo de
oraciones como pertenecientes al conjunto de las pasivas? Al respecto debe
tenerse en cuenta que una definicién demasiado amplia puede llevar a tratar
como parte de la misma clase natural fendmenos estructuralmente hetero-
géneos, mientras que establecer una definicion demasiado reducida hace que
corramos el riesgo de terminar proponiendo un analisis valido para una sola
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lengua o para un conjunto muy reducido, haciendo que nuestro trabajo acabe
inscribiéndose en la linea de la lingiiistica taxonomica. Esto nos obliga a for-
mular una definicién que sea lo suficientemente abstracta como para poder
aplicarla interlingiisticamente, a la vez que lo suficientemente concreta como
para poder aplicarla a lenguas particulares. Esta tension entre la abstraccion
y la concrecién es un desafio que se presenta siempre que se hace trabajo tipo-
légico (ver por ejemplo Dik 1997a: 15-17). La gramética generativa, que debe
atender neceariamente al panorama interlingiiistico para poder satisfacer el
criterio de adecuacién explicativa, no esta exenta de ella.

Un segundo problema que surge al tratar de definir la pasiva es la im-
posibilidad de definir esta construccién por si misma. Como veremos en este
capitulo, para definir la pasiva es necesario recurrir previamente a la activa.
Esto nos obliga a disponer de un criterio independiente para identificar la
activa, so pena de caer en un pensamiento circular.

El capitulo estd ordenado de la siguiente forma. En la seccién 2 vamos a
sistematizar y revisar de manera critica distintas definiciones sobre la pasiva.
Se van a discutir sucesivamente definiciones basadas en términos semanticos
y discursivo-funcionales, en términos de funciones gramaticales, apoyadas
en la nocion de pivote, en términos configuracionales y en términos de su
marcacién. A partir de toda esa discusion, en la seccién 3 vamos a elaborar
nuestra propia caracterizacion de la pasiva.

2. El problema de definir la diatesis pasiva

2.1. Definiciones semanticas y funcionales

Es frecuente, sobre todo en estudios funcionales, apelar a nociones se-
manticas o discursivo-funcionales para caracterizar la pasiva. En la tradicion
gramatical de las lenguas filipinas, por ejemplo, se utiliza incluso el término
‘foco’ para referirse lisa y llanamente a lo que en otras tradiciones grama-
ticales denominamos “voz” (ver por ejemplo Clayre 2005). No obstante, no
existe acuerdo en la bibliografia respecto de qué nocién discursiva es la que
resulta particularmente relevante. Existen tres grandes funciones semantico-
discursivas que distintos autores defienden como la que define fundamental-
mente la pasiva: (i) la promocién (foregrounding) o topicalizacién del objeto
(e.g., Givon 1979, Goldberg 2003), (ii) la destopicalizacion (backgrounding) o
democion del sujeto (e.g., Keenan 1987b, Goldberg 2003), (iii) la inactiviza-
cion del predicado, es decir, la conversion del predicado en uno semanticamen-
te inacusativo (e.g., Haspelmath 1990). Algunos autores incluso consideran
mas de una alternativa, sin terminar de decidirse por ninguna, como es el



CAPITULO 3. EL DOMINIO EMPIRICO DE LA PASIVA 72

caso de Goldberg (2003), que atribuye a la pasiva la funcién discursiva de “to
make undergoer topical and/or actor non-topical”® (Goldberg 2003: 220).

Estudiar las funciones para las que sirve la pasiva es desde ya sumamente
relevante. Ahora bien, para sostener que esa funcionalidad es “definitoria”
en sentido estricto de esta construccion debe darse por verdadero de manera
férrea el Principio de No Sinonimia Gramatical (Goldberg 1995), que hemos
comentado en la seccién 2.3 del capitulo 2 (ver pagina 43). Como hemos
mencionado, este principio resulta probleméatico ya que solo se ha probado
para un conjunto restringido de alternancias y resulta forzado para otras.
Asi, si nos atenemos a las funciones semantico-discursivas que se adjudican a
la pasiva, resulta claro que pueden ser realizadas por diversas construcciones
en distintas lenguas o, incluso, en una misma lengua. Por ejemplo, tomemos
por caso la definicién de la pasiva como una estrategia para topicalizar el
objeto. No cabe duda de que la topicalizaciéon esta relacionada funcional-
mente con la pasivizacion. En algunas lenguas, esto se puede observar en el
hecho de que la segunda se ha gramaticalizado diacrénicamente a partir de
la primera. Tal es el caso del kimbundu, cuya construcciéon pasiva proviene
histéricamente de la dislocacién de cliticos a la izquierda, es decir, de un ti-
po de dislocacion especializado en la introduccién de tépicos (Givén 2001a).
Este origen comin puede observarse en la similitud en el estado actual entre
ambas construcciones, como se ve en (2).

(2) a. Pasiva (kimbundu)
Nzua a-mu-mono kwa meme
John 3.PL-lo-ver.PAS por mi

‘Juan fue visto por mi’ (lit.: ‘Juan, lo han visto por mi’)

b. Dislocacion de cliticos a la izquierda
Nzua, aana a-mu-mono
Juan chicos 3.PL-lo-ver.PAS

‘A Juan, los chicos lo vieron’

(Givén 2001a: 22)

De acuerdo con Donohue (2005), también el palu’e, una lengua austrone-
sia que se habla en la isla de Palu’e, ha gramaticalizado recientemente una
pasiva a partir de una construccion de topicalizacién de objeto. Mas alla de
que el caso del kimbundu o del palu’e muestran que la pasiva esta funcional-
mente ligada a la topicalizaciéon, no puede tomarse la pasiva como un medio

Z‘Hacer al tema tépico y/o al actor no-tépico’. La traduccién es nuestra.
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para topicalizar objetos sin considerar que las lenguas manifiestan otras for-
mas alternativas de lograr ese objetivo: morfemas especiales, entonacion o
alteraciones sintacticas o de orden de palabras.

Consideremos en segundo lugar la definiciéon de la pasiva como un caso
de inactivizacion. Una posible forma de inactivizar o desagentivizar un pre-
dicado es volver genérico el agente que lleva a cabo la accion, para que de
esta forma se quite el foco al traspaso de la energia de un actante a otro vy,
en su lugar, el predicado aparezca mas bien como algo que le acontece al pa-
ciente. Algunas lenguas “inactivizan” un predicado transitivo en ese sentido
utilizando una tercera persona del plural con valor indefinido, tal como se
ilustra en (3), para el kru y para el tapiete.

(3) a. To po sla  nd (kru)
Toe construir casa DEF
‘Toe construy6 la casa’
b. I po  sla  na
3.PL build house DEF

‘Construyeron la casa’ = ‘La casa fue construida’

(Keenan y Dryer 1985: 329)

c. hdma-nda yuka-h-rd yi-sako (tapiete)
entonces-EVD matar-IMPER-CL.ADV 3.POS-saco
pihino-ha-yi
quitar-IMPERS-FRC

‘Entonces cuando lo mataron, le volvieron a quitar el saco’

(Ciccone 2015: 110)

Este recurso también es utilizado en lenguas que disponen de pasiva, como
es el caso del espanol en contextos como el de (4)

(4) a. Llamaron por teléfono. [con el significado de que llamé alguien)]
b. En 1969, demolieron el bebedero para caballos de Chacarita
Otra forma de inactivizar la oraciéon es utilizar una forma verbal que

indique un sujeto indefinido o inespecificado, como es el morfema pronominal
ukw- del oneida en (5).
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(5) dhka? ok  wa?-ukw-alahsAtho-? (oneida)
PRT PRT FACTUAL-INESPECIFICO.SUJ:1.0BJ-patear-PUNTUAL

‘Alguien me pated’

(Keenan y Dryer 1985: 330)

En espanol existe también la posibilidad de utilizar el llamado se in-
transitivizador (Di Tullio 2007: 176), que vuelve inacusativo un predicado
transitivo. Esta didtesis se ilustra en (6).

(6) a. Juan asusté a los ninos.
b. Los ninos se asustaron.
Otra estrategia que se puede utilizar para inactivar la situacion es sim-

plemente eliminar el sujeto, tal como se ejemplifica en (7) para el tongano,
una lengua polinesia.

(7) a. Na’e tamate’i e ’Tevita 'a  Koliate (tongano)
asesind erg David ABS Goliath

‘David asesind a Goliat’

b. Na’e tamate’™ ’a Koliate
asesind ABS Goliath

‘Goliat fue asesinado’

(Keenan y Dryer 1985: 330)

Cabe destacar que (7b) no es un caso de sujeto nulo como el del espanol,
ya que en espafiol, los sujetos nulos solo pueden aparecer en contextos en los
que sean precisamente topicos familiares (i.e. informaciéon conocida), como
lo ilustra el contraste en (8), en el que se muestra la imposibilidad de omitir
el sujeto cuando este es informacion nueva:

(8) ¢ Quién llamé a Pedro?
a. *Lo llamé.

b. YO lo lamé.

En el ejemplo del tongano, en cambio, el sujeto en cuestién no es un tépico
familiar (7.e., no es conocido) y de ahi que se interprete como si se tratase
de un pronombre indefinido: ‘Goliat fue asesinado por alguien’.
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Una manera alternativa de inactivizar un predicado es utilizar un verbo
que involucre un cambio sufrido en algin sentido por el agente. Como observa
Lynch (1972), el inglés manifiesta este tipo de pasivas definidas seméntica-
mente mediante verbos como receive (naturalmente, esto es perfectamente
aplicable al espanol también). Asi, mientras que (9a) puede pensarse como
una clausula sintactica y semanticamente activa, (9b) puede concebirse, en su
lugar, como una clausula sintacticamente activa y semanticamente inactiva:

(9) a. He gave me the book.
El dio me el libro

El me dio el libro

b. I received the book (from him).
Yo recibi el libro (de  él)

Nuevamente, si una definicién de pasiva se basara exclusivamente en la
inactivizacién, una oracién como (9b) deberia ser considerada pasiva. Como
veremos en el capitulo 5 (ver pagina 174), existen algunas construcciones
basadas en esta clase de verbos que funcionan seméanticamente de un modo
similar a las pasivas en el contexto de verbos ditransitivos. No obstante, la bi-
bliografia en general concuerda en que, sintacticamente, estas construcciones
son activas y no pasivas.

Respecto de la destopicalizacion del sujeto, también existen mecanismos
alternativos a la pasiva para lograr este efecto. El japonés, por ejemplo,
posee un marcador de topico wa. Este marcador de topico se encuentra en
distribucién complementaria con las marcas de caso (en el caso del sujeto, con
la marca de nominativo ga). De esta forma, tal como se ilustra en los ejemplos
a continuacion, cuando el pronombre de primera persona ya esta dado en el
discurso, es preferible la forma wa, mientras que cuando es nuevo, se utiliza
preferentemente el caso nominativo ga, que, de este modo, “destopicaliza” a
la primera persona.

(10) A: ;Quién sos?

B:  watashi # ga/wa  Kim desu.
I NOM/WA Kim COP

“Yo soy Kim/
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(11) A: ;Quién es Kim?

B:  watashi ga/# wa  Kim desu.
Yo  NOM/WA Kim COP

‘Yo soy Kim.
(Adaptado de Song 2017: 2)

Un argumento mas para dudar de que la pasivizacién sea un fenémeno
discursivo de la misma naturaleza que otros como la topicalizaciéon o la fo-
calizacion radica en su forma de expresion. Hasta donde sabemos, no se ha
reportado ninguna lengua que marque la pasiva mediante la prosodia, que
es un recurso que utilizan a menudo las lenguas para manifestar funciones
discursivas. Como observa Haspelmath (1990), ni siquiera se ha reportado
que se marque la pasiva mediante cambio de tono en lenguas tonales. Esto
hace que, si bien es indudable que existen factores discursivos involucrados
en la pasivizacion, no parece adecuado caracterizarla como un fenémeno es-
trictamente informativo. Mas bien, independientemente de que cuestiones
relacionadas con la estructura informativa sean decisivas para que los ha-
blantes elijan una configuraciéon pasiva en lugar de una activa o para que
la pasiva se desarrolle en la diacronia, resulta necesario complementar esa
caracterizacion con un andlisis de cudl es la clase de configuracion sintactica
que la pasiva manifiesta.

Segiin hemos manifestado, el principal objetivo de la gramatica formal,
disciplina en la que se inscribe la presente tesis, es proponer un algoritmo que
permita obtener la interpretacion seméantica de una oraciéon en funciéon de su
configuracion estructural, atendiendo a que esta tultima puede estar sujeta
a distintas variantes, de entre las que nos interesa particularmente aqui la
oposicion entre la activa y la pasiva. Ante esta situacion, identificar como
pasiva toda aquella construccién que sirva en alguna lengua a los efectos
de determinada funcionalidad haria que nuestro dominio corriera el riesgo
de volverse demasiado heterogéneo, ya que en él se incluirian diversas cons-
trucciones con propiedades estructurales diferentes, cada una de las cuales
podria presentar particularidades en el mapeo de la sintaxis a la seméantica
que cabria estudiar por separado, independientemente de que después vayan
a integrarse en un mismo modelo. Por esta razon, ante este objetivo teérico
se requiere que la definicion que caracterice a la pasiva se dé en términos
formales o configuracionales antes que semantico-funcionales.

En general, los autores funcionalistas concuerdan en que la pasiva debe
definirse mediante criterios formales, mas alld de que su estudio se centre
especialmente en sus propiedades funcionales. Esto puede verse en Mathesius
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(1975), que, si bien enfatiza en que la pasiva es una forma de lograr un
efecto discursivo, es explicito en concebir la pasiva como un dispositivo de
naturaleza formal:

The voice of the verb simply results from a different formal perspective
of the sentence. When speaking about an activity, we can distinguish th-
ree elements: the performer of the action, the action, and the goal, i. e.
the person or thing affected by the action. These three elements may be
placed in different formal perspectives: if we start from the performer and
describe his action with respect to the goal, the sentence has an active
perspective. Contrariwise if we start from the goal and describe the acti-
vity with respect to its performer, we have passed over to the sphere of
the passive perspective. For the expression of these different perspectives
languages have developed special formal devices, the active and
the passive voice.

(Mathesius 1975: 61)3

Naturalmente, el hecho de que el funcionalismo enfatice el caracter discur-
sivo de la pasiva responde al objetivo que se propone. Por ejemplo, Ciccone
y Nercesian (2015) se proponen relevar las formas que utiliza un conjunto
de lenguas para recuperar relaciones correferenciales. Con esa finalidad en
mente, las autoras aclaran, como es esperable, que, en su caso, “dado que las
construcciones impersonales, las construcciones inversas en la tercera persona
y la voz pasiva son funcionalmente similares, a pesar de presentar importan-
tes diferencias formales, las hemos considerado conjuntamente” (Ciccone y
Nercesian 2015: 236). Desde ya, esta decisiéon metodolégica resulta adecuada
bajo los objetivos de ese trabajo, que consiste en relevar las formas que se
utilizan para una misma funcién, pero no puede extrapolarse a los fines de
nuestra investigacion, en la que el hincapié esta puesto en estudiar como se
interpretan semanticamente dos variantes formales puntuales. Por esta ra-
z6n, en lo que sigue procuraremos encontrar una manera de definir la pasiva
mediante criterios exclusivamente formales.

3“La voz del verbo resulta simplemente de una perspectiva formal diferente de la ora-
cién. Cuando se habla de una actividad, podemos distinguir tres elementos: el que realiza
la accion, la accién y el paciente, i.e., la persona o cosa afectada por la accién. Estos tres
elementos pueden colocarse en perspectivas formales diferentes: si empezamos desde el
que realiza la accién y describimos su accién con respecto al paciente, la oracién tiene una
perspectiva activa. Al contrario, si empezamos por el paciente y describimos la actividad
con respecto a su agente, pasamos a la esfera de la perspectiva pasiva. Para la expresion
de estas perspectivas diferentes las lenguas han desarrollado dispositivos formales
espaciales: la voz activa y la voz pasiva”. La traduccién y el énfasis son nuestros.
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2.2. Definicién de la pasiva en términos de funciones
gramaticales

La definicién de la pasiva basada en cambios de funcién (de sujeto a com-
plemento agente y de objeto a sujeto) es tipica de la gramatica escolar? o, en
términos de Di Tullio (1990), de la gramatica pedagdgica®. En el ambito de
la gramatica tedrica, la definicion de la pasiva basada en funciones grama-
ticales se remonta fundamentalmente a Perlmutter y Postal (1977), desde el
marco de la graméatica relacional, y fue posteriormente retomada por diversos
autores (e.g., Keenan 1987b, Bresnan 1982, Haspelmath 1990). La primera
motivacién que condujo a Perlmutter y Postal a utilizar funciones gramati-
cales como primitivos para definir la pasiva obedecié principalmente a que,
segun ellos, todas las maneras alternativas que se habian propuesto hasta el
momento fallaban a la hora de implementarse interlingiiisticamente. En esos
trabajos, la pasiva era identificada a partir de tres propiedades bésicas: (i) el
cambio de orden de palabras del objeto de la tercera posicién a la primera
y del sujeto de la primera a la tltima, (ii) el cambio de caso del objeto a
nominativo y del sujeto a algtin caso oblicuo, y (iii) el cambio morfolégico en
el verbo. A su juicio, estas tres propiedades no permiten establecer generali-
zaciones validas universalmente. Por el contrario, argumentan, las funciones
gramaticales si constituyen una base solida para poder llevar a cabo esa tarea.

En primer lugar, respecto del orden, los autores observan que todos los
analisis de esa época concebian la pasiva como una transformacion que movia
el sintagma nominal posverbal a la posicion preverbal y el sintagma nominal
preverbal a la posicién posverbal. Aunque Perlmutter y Postal no lo consi-
deraron, efectivamente en algunas lenguas el cambio de orden parece ser el
tnico recurso para marcar la pasivizacion, tal como ocurre en palu’e (Do-
nohue 2005), que se reproduce en (12).

(12) a. Activa (palu’e)
Ia  cube vavi va?a.
3.5G disparar cerdo ese
‘El disparé a ese cerdo’

b. Pasiva

4Al menos en el ambito de la Reptblica Argentina.

5Si bien argumentaremos que este enfoque no es satisfactorio desde un punto de vista
cientifico, reconocemos su utilidad didactica y creemos, por lo tanto, que debe permanecer
en las escuelas.
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Vavi wva?a ia cube.
cerdo ese 3.5G disparar

‘Ese cerdo fue disparado por él’

(Donohue 2005: 60)

Ahora bien, un problema con esas propuestas es que naturalizaban el
orden SVO como valido interlingliisticamente para la activa, una asuncion,
desde ya, incorrecta (ver Greenberg 1966). Asi, en Turco, por ejemplo, el
orden tipico de la activa es SOV.

(13) a. Hasan bavulu actd (turco)
Hasan maleta-ACUS abrir-PDO

Hasan abri6 la valija

b. Bavul (Hasan tarafindan) actlds
valija-NOM Hasan por abrir/PAS/PDO

La valija fue abierta (por Hasan)

(Perlmutter y Postal 1977: 395)

El malgache (Malagasy), por su parte, presenta orden de palabras VOS
para la activa.

(14) a. Nividy ny vary ho an’ny ankizy ny vehivavy (malgache)
comprd el arroz para los  chicos la mujer

La mujer trajo arroz para los chicos

b.  Nowvidin’ ny vehivavy ho  an’ny ankizy ny vary
compr6é/PAS la mujer  para los  chicos el arroz

El arroz fue traido por la mujer para los chicos

(Perlmutter y Postal 1977: 395)

En lenguas como el Cebuano ni siquiera hay cambio de orden de los
argumentos de la activa a la pasiva:
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(15) a. Magluto’ ang  babaye ug bugas
cocinar/ACT NOM mujer arroz

La mujer cocinara arroz

b.  Luto’on sa babaye ang  bugas
cocinar/PAS GEN mujer NOM arroz

Arroz sera cocinado por la mujer

80

(cebuano)

(Perlmutter y Postal 1977: 4115s)

Por estas razones, Perlmutter y Postal sostienen que es inapropiado for-
mular una definicién de la pasiva en términos del orden de palabras.

En segundo lugar, en el trabajo se incluye una discusion respecto del caso.
Alli, los autores observan que en general se asumia en los primeros analisis
generativos que la pasiva involucraba cambios en la marcacion de caso en
relacién con la activa: el objeto pasa de acusativo a nominativo y el sujeto
de nominativo a oblicuo. Esa es la situacién que se refleja claramente, por

ejemplo, en lenguas como el latin o el ruso:

(16) a. Magister pueros laudat
profesor/NOM chico/PL/ACUS alabar/3PER/SG

El profesor alaba a los jévenes

b. Pueri a  magistro laudantur

chico/PL/NOM por profesor/ABL praise/PASS/3PL

Los jovenes son alabados por el profesor

(latin)

(Perlmutter y Postal 1977: 396)

(17) a. Car’ soslal Puskina
Czar. NOM exiled Pushkin. ACUS

El zar exilié a Pushkin

b. Puskin byl soslan  carém
Pushkin.NOM fue exiliado Zar.INSTR

Pushkin fue exiliado por el zar

(ruso)

(Perlmutter y Postal 1977: 397)
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Sin embargo, Perlmutter y Postal aducen que el caso dista de ser universal.
Asi, lenguas como el inglés carecen de hecho de manifestacién de caso en los
sintagmas nominales. Por otro lado, también observan que en lenguas como
el esquimal, tanto el objeto transitivo como el sujeto pasivo aparecen en
absolutivo:

(18) (esquimal)

a. Gimmi-p  miiraq kii-va-a
perro-ERG chico.ABS morder-3PER.SG-3PER.SG

El perro mordié al chico

b. Miiraq gimmi-mik  kii-tsip-puq
chico.ABS perro-INSTR morder-PASS-3PER.SG

El chico fue mordido por el perro

(Perlmutter y Postal 1977: 397)

Asimismo, en vasco, no hay, segiin los autores, cambio de caso en la pasiva

(19) a. Piarresek egin du  etchea (vasco)

Peter. ERG hacer AUX casa.ABS

Pedro construyé la casa

b. Piarresek egina da etchea
Peter.ERG hecho es casa.ABS

La casa fue construida por Pedro

(Perlmutter y Postal 1977: 398)

Estas razones los llevan a concluir que tampoco es posible definir la pasiva
en términos del caso.

Por dltimo, en relacién con los cambios en la morfologia verbal (o el
agregado de morfologia pasiva en general, sea o no sobre el verbo), Perlmutter
y Postal encuentran que los trabajos que ensayan una definiciéon de pasiva en
esos términos se enfrentan principalmente al problema de que no cuentan con
una definicién universal de “morfologia pasiva” y de que en algunas lenguas
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la pasivizaciéon no aparece acompanada de morfologia verbal. Asi, el chino
mandarin es una de las lenguas en que la pasiva no lleva marca sobre el verbo,
como se ilustra en (20).

(20) a. Zhu laoshi piyé-le wo-de kaoshi (chino mandarin)
Zhy prof. marcar-ASP mi prueba

El profesor Zhy marcoé mi prueba

b. Wo-de kaoshi béi Zhu laoshi  piye-le
mi prueba por Zhy profesor marcar-ASP

Mi prueba fue marcada por el profesor Shy

(Perlmutter y Postal 1977: 398)

Lo mismo pasa en achenés

(21) a. Gopnyan ka gi-com lon (achenés)
ella PERF besar Yo

Ella (ya) me beso.

b. Lon ka gi-com lé-gopnyan
Yo PERF besar por-ella

Yo (ya) fui besado por ella.
(Perlmutter y Postal 1977: 399)

A partir de todo lo anterior, Perlmutter y Postal concluyen que no es
posible ensayar una definicion de la pasiva basada en orden de palabras, de
caso, ni de morfologia verbal. Por esta razén, proponen una alternativa que
recurre a las funciones sintacticas como primitivos. Para eso, en primer lugar,
definen la clausula de la siguiente forma:

(22) Una clausula consiste en una red de relaciones gramaticales, tales como
‘sujeto de’, ‘objeto directo de’, ‘objeto indirecto de’

Estas “relaciones gramaticales” forman una jerarquia numerada segtin se
recoge en el cuadro 6.

A partir de las lenguas que consideran, los autores postulan las generali-
zaciones de (23) para identificar la pasiva.
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Numero Funcién Gramatical

1 sujeto

2 objeto directo

3 objeto indirecto

3+n oblicuos

ho Argumento que ha perdido su funcién gramatical y se ha
transformado en un oblicuo

Cuadro 6: Jerarquia de funciones gramaticales segiin la Gramaética Relacional

(23) Generalizaciones de la pasiva segiin Perlmutter y Postal

a. El objeto directo de una cldusula activa es el sujeto de la cldusula
pasiva.

b. El sujeto de la clausula activa no es ni el sujeto superficial ni el
objeto superficial de una clausula pasiva.

De este modo, Perlmutter y Postal definen la pasiva del siguiente modo:

(24) Definicién de la Pasiva de Perlmutter y Postal (1977)
If (i) the R(elational)N(etwork) for a clause () has a nominal N, that
bears the 2-relation in a stratum in which some nominal N, bears the
l-relation, and (ii) if N, bears the 1-relation in the following stratum,
then Q is a passive clause

(Perlmutter y Postal 1977: 407)S.

Podemos parafrasear la definicion que proponen, depurandola de su ter-
minologia especifica, de la siguiente manera:

(25) Definicién de la Pasiva de Perlmutter y Postal (1977) adap-
tada
Si una clausula presenta en un determinado nivel de representacion un
argumento con la funciéon de sujeto y un argumento en la funciéon de
objeto directo y, tras la aplicaciéon de una transformacion, en el estrato
siguiente el argumento que estaba en posiciéon de objeto directo pasa
a cumplir la funciéon de sujeto y el argumento que estaba en posicion

6“Una cldusula Q es una cldusula pasiva si (i) la Red Relacional de Q tiene un nominal
N, que lleva la relacién 2 en un estrato en que un nominal Ny, lleva la relaciéon 1, y (ii) N,
ocupa la relacion 1 en el estrato siguiente”. La traduccién es nuestra.
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de sujeto pasa a transformarse en un oblicuo, entonces esa oracion es
pasiva.

No obstante, la argumentacion que Perlmutter y Postal utilizan para mo-
tivar la necesidad de recurrir a funciones sintacticas presenta algunos pro-
blemas. En primer lugar, las definiciones que ellos critican surgen de una
generalizacion de los cambios que era posible hallar en las transformaciones
propuestas hasta el momento. Esto hace que esas definiciones hereden los
problemas que tenia la arquitectura de la gramética defendida en ese mo-
delo, arquitectura que ha sido reformada en funcién de esos problemas en
los modelos posteriores. Las transformaciones del modelo estandar, como se
sigue de la discusién en la seccién 2.1 del capitulo 2 (ver paginas 26 a 28),
se disenaban para cada lengua particular de modo tal que estas codificaran
toda la informacién necesaria para mapear una estructura profunda comin
en su estructura superficial. Sin embargo, por un lado, hoy en dia dificilmente
alguien admita que exista un nivel de representacion sintactico en el que la
activa sea idéntica a la pasiva. Por otro lado, las propiedades superficiales
a veces oscurecen semejanzas subyacentes. Por ejemplo, Perlmutter y Postal
usan como uno de los argumentos en contra de las definiciones basadas en
caso el hecho de que el inglés no tuviera marcacion de ese tipo. Sin embargo,
esa falta de marcacion en inglés no implica necesariamente que esta lengua
no disponga de esta categoria en lo absoluto. Si se considera correcta la pos-
terior teoria del Caso abstracto (Chomsky 1981 y trabajos posteriores), tal
argumento no tendria lugar, ya que en realidad, la falta de caso que se da
en inglés no seria mas que una ilusion y, de este modo, no necesariamente
seria cierto que el inglés no se comporta como el ruso o el latin respecto del
cambio de caso en la pasiva, sino que, en esa lengua, tal cambio no recibe
marcacion explicita.

Por supuesto, este mismo argumento del Caso no parece a primera vista
tan facil de extender a los ejemplos del vasco y del esquimal, utilizados por
Perlmutter y Postal. Sin embargo, ambas lenguas poseen particularidades que
hace que las conclusiones de estos autores sobre ellas no se sostengan. Para
empezar, respecto del vasco, el cardcter de pasiva de (19b) resulta problema-
tico. De Rijk (2008) opta por no decidirse respecto de si tal construccién es
0 No una pasiva:

Whether or not the Basque sentences themselves count as passives is a
matter of definition. They do, if coreferentiality between the subject of
the copula and the implicit direct object of the participle is taken as the
sole criterion. They do not, if the definition stipulates a change in case
marking, since the case assigned by the participle differs in no way from
that found in any transitive clause.
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(de Rijk 2008: 6)7

A pesar de esto, el sujeto de esta construccién no necesariamente tiene que
ser un objeto, sino que puede ser el sujeto de verbos transitivos o inacusativos,
como se ilustra en (26)

(26) a. Noemi Moab lurraldetik etorria da.
Noemi.ABS Moab territorio. ABL venir.PFV.SG es

Naomi ha venido (lit. “es venida”) de la regiéon de Moab.

b. Hau ere ibilaldi luzeak €gina zen.
este.ABS.SG también viaje largo.PL.ABS hacer.PFV.SG era

¢l también ha hecho viajes largos.

(de Rijk 2008: 671s)3

Esto lleva a concluir que la construccién en cuestiéon no es una pasiva
y que, por lo tanto, no constituye evidencia para el punto que pretenden
demostrar Perlmutter y Postal.

Respecto del esquimal, Perlmutter y Postal no toman en cuenta que su
cardcter de lengua ergativa complejiza la situacién®. De hecho, el patrén del
esquimal en términos de caso es exactamente el esperable para una lengua
ergativa, en la que los sujetos de los verbos intransitivos se marcan con el
mismo caso que los objetos de los transitivos.

En relaciéon con los argumentos en contra de la morfologia verbal, los
datos que utilizan Perlmutter y Postal no han estado exentos de debate.
Haspelmath (1990: 27) releva algunas referencias que discuten el caracter
de pasiva de varias de las construcciones que carecen de morfologia pasiva.
Por ejemplo, respecto del chino mandarin, defiende que béi es en realidad
una marca pasiva antes que una preposicion. También trae a colacion que
la llamada “pasiva” del achenés no es en realidad una pasiva. En oposicion
a esa postura, Arka y Kosma (2005) argumentan que efectivamente existen

7«Si las oraciones del vasco califican o no de pasivas es una cuestiéon de definicién. Lo
hacen, si la correferencialidad entre el sujeto de la cépula y el objeto directo implitico del
participio se toma como el tnico criterio. No lo hacen, si la definicién estipula un cambio
en el marcado de caso, puesto que el caso que el participio asigna no difiere del que se
encuentra en las clausulas transitivas”. La traduccion es nuestra.

8 Agradezco a Karlos Arregi por su ayuda para entender los ejemplos del vasco y por
su asistencia en la confeccion de las glosas.

9Esto no es una caracteristica reprochable del articulo, puesto que el estudio de los
sistemas ergativos en el momento de escritura del articulo era atn bastante nuevo.
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pasivas sin marca. El ejemplo que estos autores examinan en detalle es el de
la pasiva en manggarai, que se ilustra en (27).

(27) a. Aku cero latung=k. (manggarai)
1.SG freir maiz=1S

‘Yo frio/estoy friendo maiz’

b. Latung hitu cero l=aku=i.
maiz ese freir por=1SG=3SG

‘El maiz esta (siendo) freido por mi.

(Arka y Kosma 2005: 88)

En relacion con el chino, segiin Arka y Kosma (2005), si bien bei proviene
efectivamente de un verbo, en el estado sincrénico funciona como marca pa-
siva. Siguiendo a estos autores, daremos entonces por valida la observacion
de Perlmutter y Postal de que la pasivizacién no requiere necesariamente de
marca morfologica verbal, siempre y cuando entendamos por “marca mor-
folégica” su marcacion explicita (i.e., no necesariamente la marcacién como
afijo).

Si bien el uso de las funciones sintacticas como primitivos resulta intuiti-
va y parece prometedora, nociones como sujeto y objeto no son totalmente
universales. Por el contrario, su identificacién resulta sumamente problema-
tica en el caso de las lenguas no configuracionales y en las lenguas ergativas.
Ademas, las funciones sintécticas a veces no son del todo explicativas. Asi,
a pesar de ostentar la misma funcién sintactica, los sujetos de verbos iner-
gativos y de verbos inacusativos no se comportan del mismo modo sino que
interactian diferente en relacion con ciertas pruebas gramaticales, como la
posibilidad de convertir el predicado en una clausula de participio absoluto.
En el marco de la gramética relacional, esto se explicaba en términos de un
cambio de funcién sintactica de un estrato a otro. En la lingiiistica actual,
esta ya no es una opcion que pueda ser defendida por ninguna escuela. Com-
partimos la conclusion de la mayor parte de las escuelas gramaticales actuales
de que es mas adecuado derivar las funciones sintacticas del modo en que in-
teracttia la configuracion sintactica con operaciones como la concordancia y
la asignaciéon de caso.

2.3. Definicion basada en la nocién de pivote

A medida que se fueron conociendo en detalle las lenguas ergativas, se
llegd a la conclusion de que las nociones de sujeto y objeto resultaban pro-
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bleméticas para las lenguas ergativas. Dixon (1979) apela, en su lugar, a las
nociones de sujeto intransitivo subyacente (S), sujeto transitivo subyacente
(A) y objeto transitivo subyacente (O). El identifica estas nociones como
primitivos y las califica como unidades de indole seméantico-sintactico. Como
senala Croft (2001: 152), Dixon no define qué entiende exactamente por uni-
dad semdntico-sintdctica. Para Dixon, lo que normalmente llamamos sujeto
es en realidad el conjunto formado por estos dos elementos S y A. A su vez,
este autor distingue estas funciones subyacentes con la funcién superficial de
pivote, que representa el participante “privilegiado” de la clausula. En las
lenguas acusativas, el pivote es el sujeto intransitivo y el sujeto transitivo,
mientras que en las ergativas, el pivote es el sujeto intransitivo y el objeto
transitivo. Para demostrarlo recurre a un conjunto de pruebas relacionadas
con la coordinacion y la subordinacion.

nominativo

@ acusativo

Figura 2: Alineamientos nominativo-acusativo segiin Dixon (1979)

@ ergativo

absolutivo

Figura 3: Alineamiento ergativo-absolutivo segiin Dixon (1979)

Algunos autores han propuesto que las lenguas ergativas son lenguas en
las que las clausulas transitivas deben pasivizarse obligatoriamente (véase
Manning 1994: 39). Si bien este andlisis no goza de mucha aceptacién, dada
la importancia que tiene a los efectos de este trabajo (si estuviera en lo co-
rrecto, esta tesis tendria mucho que decir respecto de las lenguas ergativas),
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cabe detenerse por un momento en él. El principal argumento para descar-
tarlo es que si una lengua ergativa fuese una lengua que obligatoriamente
pasiviza las clausulas transitivas, no esperariamos encontrar pasivas en las
lenguas ergativas. Esto es asi porque la pasivizacion es una operacion sintéc-
tica que solo puede ocurrir una vez y, por lo tanto, si una cldusula ya se ha
pasivizado, no esperariamos que vuelva a sufrir un proceso de pasivizacion.
Sin embargo, existen lenguas ergativas, como las lenguas mayas (e.g., el ma-
ya quiché) y las lenguas esquimales (e.g., el inuktikut), en las que es posible
encontrar construcciones pasivas. Por esta razon, creemos que ese analisis
resulta incorrecto, si bien es plausible que la pasiva constituya una de las
posibles vias de gramaticalizacién para las cldusulas ergativas'®.

A partir de la distincién entre sujeto intransitivo, sujeto transitivo y ob-
jeto transitivo y de la nocién de pivote, Moreno Cabrera (1991) ensaya una
definicion de pasiva en los siguientes términos:

(28) Definicién de pasiva de Moreno Cabrera (1991)
La pasividad consiste en el proceso mediante el cual el sintagma no-
minal que denota el paciente!! de la accién a la que nos referimos
mediante el verbo que se pasiviza, pasa a ser el participante privilegia-
do y por tanto a desempenar la funcién de pivote sintactico.

(Moreno Cabrera 1991: 507)

Esta definicion abarca otras alternancias argumentales como por ejemplo
las oraciones de se pasivo (29a) o las medias (29b).

(29) a. Se vendieron todas las entradas.

b. La carne se corta facil.

Tal como ocurria con el andlisis de las lenguas ergativas como lenguas de
pasiva obligatoria, esta definicion predice que las lenguas ergativas no pueden
tener pasiva, puesto que en ellas el objeto directo ya es el pivote, y por lo
tanto, no precisaria de la pasividad para alcanzar ese estatus. Por esta razon,
creemos que una definicién basada en la nocién de pivote en estos términos
es inadecuada para dar cuenta del panorama interlingiiistico.

0Pyeden consultarse algunas referencias que apoyan esta visién en Dixon (1979: 99).
Qe refiere por paciente a lo que Dixon denomina objeto transitivo subyacente.
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2.4. La pasiva en términos configuracionales

Chomsky (1981), en el marco del modelo de reccién y ligamiento de la
gramatica generativa, propone que lo que caracteriza a las oraciones pasivas
son basicamente dos propiedades:

(30) Definicién de pasiva de Chomsky (1981)
(i)  [NP,S] does not receive a #-role
(i) [NP,VP] does not receive Case'? within VP.

(Chomsky 1981: 124)'3

Esta formulacion responde perfectamente a la clase de definiciones que se
esperan de la lingtiistica tedrica segiin la caracterizacién hecha en la pagina
20. Esto se observa en el uso de términos métricos: el Caso como término
técnico de la teoria y las posiciones estructurales segiin la nomenclatura y
convenciones propias de ese modelo. Un problema asociado a las definiciones
de la lingiiistica tedrica es que deben ser reformuladas cuando un modelo
se abandona o cuando, simplemente por cuestiones de evolucion interna de
la teoria, los términos técnicos y asunciones cambian. Asi, respecto de la
definicién en (30), por un lado hoy en dia ya no se asume que los sujetos
se generen en el especificador de S. Por otro lado, la teoria del Caso ha
sido reformulada de modo tal que, por ejemplo, la asignaciéon puede darse a
distancia. Esto lleva a que la particularidad de la pasiva no necesariamente
deba estar dada por el hecho de que el argumento interno no reciba su Caso
dentro del VP (o SV), ya que, para algunos autores, incluso recibiéndolo
adentro del VP podria estar recibiendo caso nominativo a larga distancia
(e.g. Chomsky 2001, entre otros). Por estas razones, una definicién como
la de (30), en el marco teérico de la gramatica generativa actual, deberia
reformularse.

Ahora bien, de lo anterior no debe concluirse que cada vez que una teo-
ria evoluciona o se reformula en un nuevo modelo, todas las definiciones y
observaciones que se habian realizado en ella deben ser descartadas y reem-
plazadas por completo por definiciones y observaciones nuevas. Por ejemplo,
la definicién en (30) introduce una peculiaridad que se mantiene aun en el
modelo actual de la gramatica generativa y que nos interesa comparar con

12Giguiendo la tradicién corriente en lingiiistica generativa, colocamos Caso con letra
inicial maytuscula cuando aludimos particularmente al caso abstracto.

134(1) [SN,0] no recibe rol temético, (ii) [SN,SV] no recibe Caso dentro del SV.”. La
traduccién y adaptacion es nuestra.
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las que discutimos previamente: estd formulada en términos principalmente
configuracionales. Independientemente del cambio de modelo y de las modi-
ficaciones en la teoria, las asunciones sobre las que se sostiene la naturaleza
configuracional de la definicion de (30) se mantienen intactas. Principalmen-
te, esta es la clase de definiciones que requieren necesariamente los enfoques
neotransformacionales, que defendemos en esta tesis. Como hemos desarro-
llado en mayor detalle en el capitulo anterior, estos modelos reemplazan las
transformaciones por elementos que se agregan a la derivacion y modifican el
modo en que la derivacion prosigue. Puesto que, por caso, la diferencia entre
una oracion activa y una pasiva se puede rastrear entonces en los elementos
presentes en la configuracion sintactica, estas definiciones son inherentemente
de naturaleza configuracional.

Es esperable que la evolucion de estos modelos neotransformacionales
lleve a lo que actualmente se conoce con el nombre de conjetura o hipotesis
Borer-Chomsky, que se expresa en (31):

(31) Conjetura Borer-Chomsky: Todos los parametros de variacién son
atribuibles a diferencias en los rasgos de items particulares (e.g., los
niicleos funcionales) en el léxico.

(Adaptado de Baker 2008)

Tal como argumentan Roberts y Holmberg (2007: 32ss), este acercamiento
tiene las siguientes ventajas: (i) impone un fuerte limite a la variacién, ya
que no variarian, por ejemplo, las operaciones basicas con que cuenta la
sintaxis, (ii) reduce la variacién a lo que definitivamente debe aprenderse de
cada lengua, que es el léxico, (iii) impone un fuerte limite al modo en que se
formulan los pardametros.

En relacién con la pasiva, que es nuestro foco de interés, la hipotesis
Borer-Chomsky implica que esta debe concebirse como un fenémeno ocasio-
nado por la presencia en la configuracién sintactica de un nucleo funcional.
En esta tesis vamos a considerar que las lenguas seleccionan las categorias
funcionales relevantes. Esto implica que nuestro andlisis va a tener que cum-
plir con las siguientes propiedades. En primer lugar, la pasiva estd asociada
al efecto de un ntcleo funcional presente en la graméatica universal. En segun-
do lugar, este nucleo tiene efecto sobre la configuracion sintactica antes que
sobre las funciones sintacticas. Esto quiere decir que los cambios en las fun-
ciones gramaticales son una consecuencia de cambios a nivel configuracional.
En tercer lugar, esto habilita que la pasiva adquiera distintas manifestacio-
nes, propiedades y subtipos segtiin el modo en que el niicleo funcional que
la produce interactiia con otros nticleos y rasgos funcionales. De este modo,
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en estos modelos existe la conviccion de que la “construccion pasiva” per se
no existe (asi como no existe tampoco ninguna construccién), sino que las
construcciones que llamamos pasivas son un epifenémeno que se da como
consecuencia de operaciones mas generales'*. En términos de Jaeggli (1986:
587): “Passive constructions are simply the result of the interaction of cer-
tain morphological and syntactic operations. Only these operations have any
theoretical validity”!®.

2.5. La marcacién pasiva

También la marcacion pasiva juega un rol importante en los intentos que
ha dado la bibliografia de definir la pasiva. Al respecto existen dos gran-
des posturas. Segin autores como Dryer (2007), hay lenguas que marcan la
pasiva y lenguas en que esta no recibe ninguna marca lingiiistica. Otros au-
tores, como Haspelmath (1990), por el contrario, sostienen que las pasivas
no marcadas, no son en realidad pasivas. En esta tesis consideraremos que la
marcacion (entendida como la presencia explicita de un morfema pasivo) no
es obligatoria.

Vamos a asumir que la adquisicion lingtiistica consiste basicamente en
deducir a partir de las cadenas lingiiisticas que el nifio escucha cuales son las
propiedades de los items léxicos y, en consonancia con la conjetura Borer-
Chomsky —ver (31)—, qué propiedades tienen los items funcionales (i.e., qué
secuencia de rasgos tienen asociados). Es frecuente asumir que los items fun-
cionales constituyen un conjunto de elementos provistos por la gramatica
universal de entre los cuales las diferentes lenguas seleccionan los que les son
validos. Esta teoria, que concibe a los items funcionales como universales sus-
tantivos, parece presuponer una definicion de la graméatica universal como un
conjunto definido extensionalmente. Este conjunto, se asume habitualmente,
es parte de nuestra dotacién genética y contamos con él desde el nacimiento.
No obstante, no es necesario comprometerse ontoléogicamente con esta con-
cepcion extensional e innata de la gramatica universal. Mas bien, puede que
la gramatica universal conste mas bien de una serie de restricciones para el
tipo de items funcionales posibles o de una serie de condiciones que los de-
finen de manera intensional antes que extensional. Incluso, puede ser que al
menos una parte de estas condiciones se deban a cuestiones extralingtiisticas.
Por dar un ejemplo, Talmy (2000: 24) observa que si bien numerosas lenguas

M Naturalmente, esta visién se opone a las gramaticas de construcciones, que discutimos
en la seccién 2.3 del capitulo 2.

154 as construcciones pasivas son simplemente el resultado de la interaccién de ciertas
operaciones morfolégicas y sintacticas. Solo estas operaciones tienen validez tedrica”. La
traduccién es nuestra.
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hacen uso de la categoria de niimero como un rasgo relevante en la sintaxis,
ninguna lengua utiliza el color. Las razones por las cuales el nimero, el género
o incluso la forma —que se manifiesta en diversas lenguas, como el atsugewi
en los llamados clasificadores— pertenecen al conjunto de los {tems funcio-
nales de la gramatica universal pero nunca lo son el color o el olor resultan
misteriosas y, seguramente, ni siquiera sean de naturaleza estrictamente lin-
glifstica. En relacion con el hecho de que la gramatica universal sea innata,
si bien es indudable que solo los seres humanos disponemos de ella, eso no
significa que necesariamente nazcamos con ella. Por el contrario, puede ser el
caso de que nazcamos con todas las condiciones (genéticas) necesarias para
que esta se desarrolle. En este sentido, como observa Croft (2001),

one can characterize Universal Grammar more broadly, without ne-
cessarily assuming that it is innate: although innate properties are
necessarily universal, universals of human language are not necessa-
rily an innate genetic endowment

(Croft 2001: 9)6

Una teoria acabada acerca de qué es exactamente la gramatica univer-
sal deberia atender a estas cuestiones. Habiendo hecho esta aclaraciéon, aqui
adoptaremos operacionalmente la definicion segun la cual la gramatica uni-
versal incluye el conjunto estipulado extensionalmente de todos los rasgos
universales de los cinco tipos que introdujimos en la pagina 56, pero dejare-
mos absolutamente abierta la cuestion de cudl es la naturaleza metafisica de
ese conjunto!”.

Adaptando el algoritmo propuesto por Roberts y Holmberg (2007: 16),
podemos definir que la parametrizacién opera de la siguiente forma:

(32) Una subcadena de texto de entrada S de la lengua L expresa un para-
metro P en caso de que la graméatica de L. deba asumir que un ntcleo
funcional F que pertenece al conjunto de los nticleos funcionales apor-
tados por la graméatica universal sea un ntcleo funcional activo para
L para asignar una buena representaciéon a S.

16«Uno puede caracterizar la gramética universal de manera més amplia, sin asumir ne-
cesariamente que es innata: si bien las propiedades innatas son necesariamente universales,
los universales del lenguaje humano no son necesariamente una dotaciéon genética innata”.
La traduccién es nuestra.

I7En términos més rigurosos, la gramética universal es una lista que incluye por un lado
el conjunto de rasgos universales y, por otro, todas las operaciones que hemos definido en la
seccién 4 del capitulo 2: EnsambleE, EnsambleA, EnsambleR, EnsambleN, Licenciamiento
(para una propuesta similar, ver Collins y Stabler 2016: 44).
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Se sigue de esta asuncion que la pasiva no necesariamente tiene que llevar
una marca especializada sino que basta con que pueda deducirse la presencia
del nucleo funcional que la desencadena. Que la manifestacion explicita de
este morfema sea la forma preferida interlingiiisticamente para expresar la
pasiva posiblemente se deba a que esta es la forma mas directa de indicar ese
nucleo funcional pasivo. No obstante, como argumentaremos en la seccién
3, esto no impide que otras lenguas, en detrimento de la morfologia de voz,
utilicen otros indicadores, tales como el orden de palabras o la marcacion
de caso. Hasta donde alcanza nuestro conocimiento, no existe evidencia de
que un tipo de marcacién pasiva se adquiera mas rapido que otro. Si existe
evidencia de que en lenguas que utilizan con mayor frecuencia la pasiva (como
el inuktitut y el sesotho, entre otras), los nifios adquieren esta construccién
en contextos naturales a una edad mas temprana. La velocidad en que la
pasiva puede adquirirse puede ser manipulada en otras lenguas, ya que existen
experimentos que muestran que si se expone al nino a una mayor cantidad
de pasivas y se lo estimula especialmente, este puede adquirir la construccion
mas rapido. Para un relevamiento y discusién remitimos a Carranza (2017)
y referencias alli citadas.

Segun lo que recoge Haspelmath (1990), entre las lenguas con marcaciéon
de pasiva, existen al menos los siguientes casos'®: (i) lenguas de marcacién
sintdctica perifrastica (como el inglés y el espafiol); (ii) lenguas con marcacién
morfolégica de adicién mediante sufijo (inuit, worora), prefijo (tuareg, tigre),
infijo (algunas lenguas de la familia del maya) o circunfijo (georgiano) pasivos
directamente adyacentes con la raiz; (iii) lenguas con marcacién morfélogica
de adicién complementaria para activa y para pasiva (kefa); (iv) lenguas con
marcacién morfologica de adicién extraflexiva, es decir, con morfema pasivo
adjuntado por fuera de todos los demas afijos del verbo, tales como tiempo,
aspecto, persona y numero (danés, islandés); (v) lenguas con particula pasiva
(margi); (vi) lenguas con marcadores diferenciales de concordancia con el
sujeto (latin, griego moderno); (vii) lenguas con marcacién morfolégica de
modificacion de sonido (singhalese).

Moreno Cabrera (1987, 1991) elabora con mayor detalle una clasificacién
de las lenguas de auxiliar participio —también llamadas de pasiva perifrastica
o pasiva analitica— segun el verbo auxiliar que utilicen. De este modo, hay
lenguas que usan el verbo ser, como el inglés y el espanol; lenguas que usan
devenir, como el persa y el aleméan; lenguas que usan recibir, como la lengua
maya celdala; lenguas que usan el verbo conseguir, como el galés; lenguas que
usan un verbo de movimiento como ir o venir, como el hindi, y, finalmente,

18La terminologia que hemos usado para nombrar los distintos tipos que reconoce Has-
pelmath corresponde a Matthews (1974).
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lenguas que usan verbos con el significado de ‘sufrir’, ‘tocar’ o ‘experimentar’,
como el vietnamita.

Puesto que en espanol el auxiliar que utiliza la pasiva perifrastica es el
verbo copulativo ser, un problema que ha sido objeto de debate en la grama-
tica hispanoamericana ha sido el de si la pasiva forma parte realmente de la
gramatica del espafiol o es simplemente un tipo de predicacién atributiva. Es-
ta tltima posicién fue defendida principalmente por Alarcos Llorach (1980a,
1980b) y fue puesta en discusiéon por Lézaro Carreter (1980) y Manacorda
de Rosetti (1969), entre otros. La cuestion es, por supuesto, relevante a los
fines del presente trabajo, dado que si la posicién de la pasiva en espafiol
como un tipo interpretativo particular de oracién atributiva fuera cierta, una
tesis sobre la pasiva no tendria nada que decir respecto de nuestra lengua.
En otros términos, lo que en espafol llamamos pasiva no seria mas que una
forma diferente de expresar un contenido semantica o discursivamente simi-
lar al de las pasivas de las lenguas que realmente la tienen. En este sentido,
la “pasiva” del espanol seria similar, por ejemplo, a la caida del sujeto en
tongano o la tercera persona del plural con valor indefinido del kru o del
tapiete.

Veamos en primer lugar la posiciéon de Alarcos Llorach. Este autor adopta
la reformulacién del signo lingiiistico de Hjelmslev (1943) y, en ese marco,
interpreta las nociones de signo y valor de Saussure (1916) de manera suma-
mente estricta como criterio para delimitar formas lingiiisticas:

Ni los sonidos ni las ideas constituyen la lengua; ésta esta constituida
por una forma de expresién y una forma de contenido, que son solida-
rias. (...) [Una forma lingiiistica es tal, cuando a una sola expresién se
corresponde un contenido; contenidos con una sola expresién no cons-
tituyen méas que una sola forma; expresiones con un solo contenido
constituyen una tnica forma

(Alarcos Llorach 1980a: 90)

Con estos criterios, Alarcos Llorach se pregunta si es posible identificar
la pasiva en espafiol. A partir del marco teérico de la glosemética (Hjelmslev
1943), reconoce dos clases de unidades lingiiisticas: los pleremas y los morfe-
mas. Los primeros representan las raices léxicas, mientras que los segundos
aportan informacién mas bien de indole funcional. Segiin recoge Alarcos Llo-
rach, los morfemas intensos, como caso y nimero, modifican localmente a
determinadas partes de la oracién (aplican por dentro de constituyentes).
Los morfemas extensos, por el contrario, modifican a toda la oracion. Entre
los morfemas extensos se encuentran tiempo, modo y aspecto. Los morfe-
mas a su vez pueden ser fundamentales, cuando aparecen modificando un
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unico plerema, o convertidos, cuando aparecen de manera discontinuada en
diferentes pleremas (por ejemplo, sobre el auxiliar y sobre la forma no finita
en una perifrasis verbal). En la figura 4 se esquematiza esta tipologia. La
pregunta que se hace Alarcos Llorach es si es posible identificar la pasiva
en espanol como un morfema extenso. La respuesta, a partir de los criterios
expuestos previamente es que esto no es posible, ya que no existe en espanol
ningtin morfema fundamental que indique univocamente la voz pasiva, como
si ocurrfa en latin, como se ve en (33).

pleremas: raices léxicas
intensos: modifican a
un constituyente

Unidades anrilblto
lingiiisticas . © .,
aplicacién
extensos: modifican a
toda la oracién
morfemas
fundamentales:
poseen manifestacién
Unica
manifestacién

convertidos: poseen
una manifestacién dis-
continua

Figura 4: Tipos de unidades lingiiisticas que asume Alarcos Llorach, segiun
los lineamientos de la Glosematica

(33) a. Presente indicativo activo: amo, amas, amat, amamus, amatis,
amant.

b. Presente indicativo pasivo: amor, amaris, amatur, amamur,
amamini, amantur.

Tampoco es posible identificar un morfema convertido que se especialice
en manifestar tnica y exclusivamente el contenido de pasiva, puesto que
incluso si se interpretara que la pasiva radica en los morfemas que acompanan
al plerema ser y al plerema participial que modifica al verbo, esto no es tinico
de la pasiva, tal como se ve en la doble interpretacion de una oracién como

(34).
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(34) La edicién fue reducida. (Alarcos Llorach 1980a: 93)

Dado que (34) puede ser interpretada como ‘la edicién ha sido pequena’ o
como ‘la edicién se ha reducido’, esto prueba, segin él, que la lectura pasiva
es solo uno de los posibles significados para una misma forma lingiiistica.
Por lo tanto, la pasiva no existe de modo independiente en la gramatica del
espanol sino que es un tipo de atribucion. Por supuesto, eso no significa que no
pueda transmitirse el contenido de pasiva en espanol, sino, mas bien, que en
el espanol estos contenidos carecen de una forma lingiiistica diferenciada. La
posicion de Alarcos Llorach de que la pasiva es un tipo de oracién atributiva
es representativa también de otros graméticos como Gili Gaya (1970) y Lenz
(1944), tal como es posible vislumbrar en las siguientes citas:

Una oraciéon pasiva es por su forma una oracién atributiva. Entre
esta mujer es hermosa y esta mujer es admirada no existe ninguna
diferencia formal; en uno y otro caso tenemos un sujeto al cual se
atribuye una cualidad por medio de un predicado nominal compuesto
de verbo copulativo y atributo.

(Gili Gaya 1970: 123)

Del mismo modo guarda el participio su funciéon adjetiva en las cons-
trucciones llamadas de voz pasiva con el verbo ser: la casa fué ter-
minada en el mes de julio. Ya que la misma construccién se emplea
también con otros verbos como estar, quedar, permanecer, sequir, ir,
venir, llegar, etc., que expresan ligeras alteraciones de la especie de la
accion con la misma idea pasiva, y, por otra parte, todos estos verbos
se pueden usar con verdaderos adjetivos como atributos predicativos,
se borra de la graméatica toda la conjugacién pasiva.

(Lenz 1944: 394)

En contraposicién, Lazaro Carreter (1980) sostiene que, a pesar de que
(34) es ambigua, la construccion pasiva y las oraciones atributivas son cons-
trucciones diferentes. Para ello, en primer lugar, observa que si bien ambas
interpretaciones de (34) presentan identidad sintagmaética, se distinguen en
relaciéon al eje paradigmatico, ya que en la lectura atributiva reducida remite
a la clase de palabra de los adjetivos (escasa y corta, etc.), mientras que en
la lectura pasiva, remite a la de los participios (disminuida, acortada, etc.):

(35) Comparacién de lecturas atributiva y pasiva segin el eje pa-
radigmatico
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a. Lectura atributiva b. Lectura pasiva
La edicién fue [ reducida . La edicién fue [ reducida
escasa xescasa
corta *xcorta
concisa *concisa
xdisminuida disminuida
xacortada acortada

En segundo lugar, solo las oraciones pasivas, pero no las atributivas, ad-
miten la transformacién a una pasiva con se:

(36) a. La noticia es divulgada.

Se divulga la noticia.

La noticia es falsa.

®

(37)

*Se falsa la noticia

Ademas, senala Lazaro Carreter, ambas construcciones se distinguen por el
tipo de relacién que establece la frase encabezada por la preposicion por, ya
que estas admiten transformarse en sujetos cuando se trata de construcciones
pasivas (38), mientras que esto no es posible con los casos atributivos (39).

(38) a. La tirada fue reducida por el editor.
El editor redujo la tirada.

(39) a. La tirada fue reducida por el cardcter minoritario de la edicion.

*El cardcter minoritario de la edicién redujo la tirada.

Por estas y otras razones, Lazaro Carreter concluye que la pasiva si existe
en espafiol y debe distinguirse claramente de las oraciones atributivas.

En la misma linea que Lazaro Carreter, cabe mencionar el aporte de Ma-
nacorda de Rosetti (1969), quien defiende que la combinacién de verbo ser y
participio caracteristica de la pasiva es un tipo de frase verbal, a diferencia de
los predicados atributivos, que conforman grupos verbales. Entre las diferen-
cias que encuentra en el comportamiento de ambos tipos, podemos destacar
la que concierne a la conmutacion léxica, es decir, a la posibilidad de sus-
tituir una palabra por otra sin que se altere ni su funciéon sintactica ni su
articulaciéon (i.e., la clase de palabra), y a la conmutacién estructural, es de-
cir, a la posibilidad de sustituir un modificador por un equivalente funcional
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de distinta articulacién (i.e., de distinta clase de palabra). Asi, mientras los
predicativos de las construcciones atributivas estan sujetos tanto a conmuta-
cién léxica (40) como a conmutacién estructural (41), los participios de las
frases verbales pasivas admiten la conmutacion léxica pero no la conmutacion
estructural.

(40) a. Estoy prisionero Conmutacién léxica
Estoy preso/libre

(41) a. Yo estoy libre. Conmutacién estructural
Yo estoy en libertad

(42) a. Yo fui liberado Conmutacién léxica
Yo fui encarcelado/enjaulado

(43) a. Yo fui liberado Conmutacién estructural

*Yo fui en libertad

Un ultimo argumento en contra de la posicion de Alarcos Llorach es que,
si el hecho de que la pasiva se expresa superficialmente en espanol de un modo
similar a como se expresan las oraciones atributivas evidenciara que esta es un
tipo particular de aquellas, esperariamos que en las otras lenguas que tienen
pasivas perifrasticas, la pasiva sea un tipo de clausula segiin corresponda en
relacion con el auxiliar elegido. Consideramos que, un analisis como el que
proponemos en esta tesis, en que existe un ntcleo pasivo en todos los casos,
permite dar cuenta de las caracteristicas estructurales en comin de todas
estas construcciones en distintas lenguas.

Todos estos motivos nos llevan a concluir que es correcta la posicion de
que la pasiva es efectivamente un fenémeno independiente de la gramatica
del espafiol y no un tipo de interpretacion particular de las oraciones atri-
butivas. Esto significa que la pasiva en espafiol no es radicalmente diferente
de la pasiva en otras lenguas que la manifiestan mediante una marcacion
morfologica especializada y que, por lo tanto, su tratamiento para el espanol
debe ser compatible con su tratamiento en otras lenguas. En linea con los
enfoques neotransformacionales, diremos que en todos los casos, la pasiva se
explica a partir de un niicleo funcional pasivo.
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3. Una definicién comprensiva de pasiva

En funcién de lo discutido hasta este punto, y a los efectos de esta tesis,
vamos a caracterizar la definicién en los términos de (44).

(44)  Una construccion C es pasiva ssi

(i) C es de algin modo una construccién restringida en relacion
con otra construccion C,.; irrestricta con la que establece una
relacién de parafrasis o de subsuncion. Llamaremos a C,., la
activa.

(ii) el argumento externo involucrado en C, tiene su contraparte
con un oblicuo o con nada en C.

(iii) C implica cuantificacion existencial del argumento externo intro-
ducida por un elemento no (pro)nominal.

Vamos a justificar brevemente cada una de estas condiciones. En primer
lugar, es un hecho que todas las lenguas tienen una activa, pero solo algunas
lenguas disponen de pasiva. Asimismo, la activa es mas frecuente y se adquie-
re antes que la pasiva. Como hemos visto en todas las definiciones previas,
la pasiva siempre se define en relacion con la activa, mientras que lo opuesto
no se da. La condicion (i) hace explicito esto al afirmar que la pasiva no
es mas que una variante diatética, sin posibilidad de ser definida de manera
inmanente. Por el contrario, la activa si se puede definir independientemente.
Por irrestricta nos referimos a que esta es la forma mas productiva, frecuente
y no funcionalmente especializada de expresar clausulas del tipo de la que
expresa C.

En segundo lugar, la condicién (ii) refleja la posibilidad de que se den los
dos tipos de pasiva que ya hemos mencionado: la pasiva corta, en la que no
habria expresion del argumento externo de la activa, y la pasiva larga, en la
que el argumento externo aparece como un oblicuo!®. El primero de estos dos
tipos es lo que Keenan y Dryer (1985) denominan la “pasiva basica”, puesto
que ellos observan que, si una lengua posee pasiva, dispone de una de este
tipo, mientras que si una lengua posee una pasiva con complemento agente
—una pasiva larga—, posee también la primera. En esta tesis consideramos
que la observacion de Keenan y Dryer, si bien cuadra bien con el panorama
de las lenguas con marcacién de pasiva, es erréonea cuando se consideran las

9En la tradicién hispanoamericana, se las ha llamado también Primeras de Pasiva y
Segundas de Pasiva respectivamente (ver RAE y ASALE 2009: §4.1.2.3a). Esta denomi-
nacién, no obstante, no es muy usual en la literatura actual.
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lenguas en las que no hay tal marca morfolégica. A nuestro juicio, la ten-
dencia que observan Keenan y Dryer se explica porque en las pasivas cortas,
solo es necesario un ntcleo funcional cuya denotacién implique introducir
al agente mediante una variable cuantificada existencialmente, mientras que
en las pasivas largas es necesario agregar a eso una preposicion especial que
permita reponer al argumento externo como un adjunto y que sea capaz de
transmitirle el rol tematico correspondiente al argumento externo de un modo
particular que discutiremos en el capitulo 6. Esto hace que estos casos sean
menos “basicos”. Ahora bien, en el caso de las lenguas en las que la pasiva
no tiene marca morfolégica, la inica manera de reconocer que estamos ante
una pasiva es observar una diferencia en relacion con la activa en términos
de caso de los argumentos o de su orden respecto de la clausula activa. De
este modo, la presencia de ambos argumentos se vuelve mas necesaria. Efec-
tivamente, la lengua palu’e , por ejemplo, es una lengua en la que no hay
marca pasiva especializada y en la que la manera de reconocerla es atender
al orden de palabras. El ejemplo relevante es (12), que repetimos aqui como

(45).

(45) a. Activa (palu’e)
Ia  cube vavi va?a.
3.SG disparar cerdo ese
‘Bl disparé a ese cerdo.

b. Pasiva
Vavi wva?a ia cube.
cerdo ese 3.5G disparar

‘Ese cerdo fue disparado por él’

(Donohue 2005: 60)

El manggarai ilustra el otro tipo de lenguas, es decir, lenguas en las que
la pasiva se da a través de la marca de caso sobre A. Esto se ilustré en (27),
que repetimos aqui en (46)

(46) a. Aku cero latung=k. (manggarai)
1.SG freir maiz=1S

‘Yo frio/estoy friendo maiz’

b. Latung hitu cero l=aku=i.
maiz  ese frelr por=1SG=3SG

‘El maiz esta (siendo) freido por mi.
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(Arka y Kosma 2005: 88)

La condicion (iii) excluye del ambito de las pasivas a las construcciones
que recurren a cuantificacion existencial o a un operador genérico mediante
la utilizacion de un nombre o un pronombre. Esto deja por fuera del ambito
de la pasiva a la pasiva con se, las construcciones medias y el se impersonal.
En el capitulo 4 haremos una breve comparacién entre estas construcciones
y las pasivas “canonicas”.

Notese que no hemos incorporado ninguna condicién que haga alusion a
la conversion del objeto en sujeto. Coincidimos en esto con la posicion que se
remonta a Keenan (1987a) segtin la cual la pasiva se caracteriza fundamen-
talmente por la democion del sujeto, antes que por la promociéon del objeto.
La evidencia mas directa de esto es el hecho de que en muchas lenguas existen
pasivas de verbos intransitivos. Este es el caso, por ejemplo, de las pasivas
de verbos intransitivos del latin, como (47), también conocidas como pasivas
plenas impersonales.

(47)  Acriter (a  militibus) pugnatum est. (latin)
Ferozmente (por soldados) luchado es

‘Hubo feroz lucha (por parte de los soldados)’

(Postal 1986: 9. Citado de Comrie 1977)

Respecto de los casos en que existe efectivamente promocién, en primer
lugar, la evidencia apunta a que solo los sintagmas nominales que tienen
caso acusativo pueden ser promovidos. Naturalmente, las lenguas presentan
ciertas variaciones respecto del modo en que asignan Caso y esto restringe
los tipos de pasivas que hay disponibles en una lengua. Asi, segin estas
caracteristicas, una lengua puede disponer no solo de pasivas primarias, sino
también de pasivas secundarias (48b), pseudopasivas y de otros tipos, tal
como veremos en detalle en la seccién 2 del capitulo 5 (paginas 142 a 208).

4. Sumario del capitulo

En este capitulo hemos relevado diversas definiciones de la pasiva que
parten de diferentes primitivos: funciones sintacticas, unidades sintactico-
semanticas y la nocion de pivote y las configuraciones sintacticas. A partir
de la discusion y contrastacion de esas definiciones con el panorama inter-
lingiiistico, asi como de nuestras asunciones respecto de la adquisicién y de
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la arquitectura de la gramatica, hemos elaborado una definiciéon en términos
configuracionales que concibe a la pasiva como una variante diatética en la
que existe un nicleo funcional pasivo involucrado. Esta propuesta permite
explicar por qué la marcacién morfolégica es el modo preferido interlingiiisti-
camente para expresar pasivas, a la vez que concede que otras lenguas puedan
usar otros recursos como “indicadores” de la presencia de este nicleo funcio-
nal. A su vez hemos asociado la pasiva a una serie de condiciones: (i) que
esté en alternancia con una construccion irrestricta a la que llamamos la ac-
tiva; (ii) que el argumento externo involucrado se corresponda con un oblicuo
o con nada en C; y (iii) que haya cuantificacién existencial del argumento
externo introducida por un elemento no (pro)nominal.



Capitulo 4

La naturaleza de la pasivizacion

1. Introduccion

En el capitulo 2 hemos dado algunas razones para preferir una teoria en
la que no existen construcciones como primitivos ni un componente léxico
en el que operen reglas generativas, tales como las reglas léxicas. Tal teoria
debe explicar las alternancias argumentales en funcién de rasgos o ntcleos
funcionales que se presentan en la sintaxis. Aplicado a la didtesis pasiva,
esto implica que debemos proponer un elemento sintactico especializado en
introducir la pasiva. Ahora bien, las caracteristicas de este elemento sintactico
estan lejos de ser obvias. En primer lugar, no resulta claro a priori si la pasiva
es un rasgo o un nucleo funcional independiente.

Hemos argumentado en el capitulo 3 que la pasiva no puede definirse inde-
pendientemente, sino que siempre debe remitirse a la activa como referencia.
La activa, por su parte, si cuenta con criterios para ser identificada de ma-
nera indepediente: es la forma no marcada, mas frecuente y funcionalmente
neutra. La pasiva no puede definirse simplemente como la negativa de esas
caracteristicas, puesto que eso no nos permitiria distinguir la pasiva de otras
construcciones marcadas como las antipasivas, las inversas y las anticausati-
vas, entre otras. Si bien existen elementos en comun en esas construcciones,
no pueden tomarse como el mismo fenémeno. Ademas, mientras que toda
lengua dispone de una activa, no toda lengua dispone de una pasiva.

Por estas razones, aqui asumimos que el nicleo funcional involucrado en
la pasiva es un nucleo funcional exclusivamente pasivo y no un nicleo de
voz que puede alojar un rasgo activo o pasivo, como se propone en varios
trabajos (e.g., Kratzer 1996, Bowers 2010, entre otros). Adaptando términos
de la gramatica estructuralista, podemos decir que el nicleo pasivo es un
nicleo “privativo” (i.e., uno que se encuentra o presente o ausente).

103
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En este capitulo vamos a esbozar las caracteristicas principales de este
nucleo funcional pasivo. En la seccién 2 vamos a comenzar analizando las
caracteristicas morfosintacticas que puede tomar este niicleo funcional pasivo
en distintas lenguas. En 3 vamos a dotar a este niicleo funcional pasivo de una
denotacién semantica. Para eso, en primer lugar vamos a introducir en 3.1
los conocimientos basicos de semantica formal necesarios para poder entender
nuestra propuesta semantica concreta, que elaboraremos en 3.2.

2. La morfosintaxis del ntcleo funcional pa-
sivo

2.1. La sintaxis de la pasiva

En esta tesis proponemos, en la linea de autores como Chomsky (2001),
Collins (2005), Nunes (2007), que el nicleo funcional pasivo toma como com-
plemento un Sv y se ubica estructuralmente por debajo de C y T, tal como
se ilustra en (1)%.

(1) a. Ellibro fue leido

SCe

TN

Cs STs
T5/Eas4/
PaS4/\SVg/
V3 S V2

/\
Vieer, SDy/
T~
el libro

IPara consultar las convenciones de notaciéon que utilizamos para los arboles, ver el
capitulo 3.
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Este nicleo pasivo tiene requerimientos morfologicos diferentes segiin las
lenguas. Como hemos visto, la manifestacion mas comin interlingiiisticamen-
te es que se exprese mediante una marca morfologica en el verbo. Esto es lo
que ocurre, por ejemplo, en kinyarwanda (3) o en kiswahili (2):

(2) (kiswahili)
a. Mama yangu a-li-tengenez-a shati  langu.
Mama mi 1CONC-PASADO-hacer-FV remera mi

‘Mi mamé hizo mi remera’

b. Shati langu li-li-tengenz-w-a na mama Yangu.
remera mi  5CONC-PASADO-hacer-PAS-FV por madre mi

‘Mi remera fue hecha por mi madre’

(Hinnebusch y Mirza 1998, apud Collins 2005: 87)

(3) a. Umugabo y-a-boon-ye umugaore. (kinyarwanda)
hombre él-PRES-ver-ASP mujer

‘El hombre vio a la mujer’

b.  Umugdre y-a-boon-y-w-e n’umugabo
mujer ella-PRES-ver-ASP-PAS-ASP por-hombre.

La mujer fue vista por el hombre

(Kimenyi 1980: 126)

Para capturar esto desde la graméatica generativa es necesario asumir o
bien que Pas experimenta movimiento de nicleos (head movement) o bien
que T desciende por la regla de salto del afijo (affiz hopping) hasta Pas.
Para sostener uno u otro andlisis habria que considerar el modo en que la
pasiva interactiia con otros modificadores. Siguiendo la formalizacién que
hemos presentado en 2, tanto movimiento de nicleos como salto del afijo
estan subsumidos en la operacion de EnsambleN. Esto hace que, en nuestro
modelo, la diferencia esté dada en relacion con cudl es el nicleo que porta
los rasgos de afijacién: si T posee un rasgo =% Pas, Pas deberia copiarse
y adjuntarse a T, mientras que si Pas posee un rasgo =%T, es T el que
debe descender hasta Pas. Supongamos que en los ejemplos del kiswahili y
kinyarwanda, EnsambleN se da sucesivamente desde la raiz hasta T, tal como
se muestra en (4):
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Ts SPasy
T, Pasy<- - /\

N T -P Sva

{:af Pas} Pasy V3 /%4\ Vs

V3/\\/2 Pase Voo V/\S\/
P L %
R
A\T V2 SD;
=V

-~

Argumento Interno

En oposicién a lo que sucede en los ejemplos del kiswahili y del kinyar-
wanda, en lenguas como el espafiol, el inglés, el portugués y el aleman, el
morfema pasivo se manifiesta como un morfema participial. En espanol y
portugués este morfema participal tiene que concordar visiblemente en gé-
nero y numero con el argumento interno para dar lugar a una derivacion
legitima. Cabe preguntarse entonces en donde estda alojado el género y el
numero. En primer lugar, vamos a asumir que los sintagmas determinantes
tienen a grandes rasgos una estructura con un sintagma caso (Fillmore 1968,
Bittner y Hale 1996), un sintagma determinante (Abney 1987), un sintagma
nimero (Ritter 1992) y distintas posiciones para los adjetivos segiin sean
modificadores prenominales, modificadores postnominales o argumentos (ver
Saab 2004, Saab 2008: 485—; Kornfeld 2005-, 175-185). Remitimos a Pana-
giotidis 2002; Pujalte 2013 para otras propuestas similares. En (5) se ilustra
el arbol con todos estos elementos en su posicion de base.
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(5) SKg
SD7/
D7 SNum5u
PER /\
DEF -
Sadje Num’s
T~

adjetivos

calificativos

prenominales Numj Sngy

[NUM] /\
Sn3/ SadJ4
n; S VA adJ etivos

calificativos
[GEN] v Sadj/SP, postnominales

adjetivos
relacionales/
SSPP

Notese que en (5), siguiendo la propuesta de Ritter, la informaciéon de
numero que manifiesta el nombre no le es inherente sino que se inserta en
un ntucleo funcional especial. De este modo, el sustantivo debe obtenerla por
algin mecanismo de concordancia. Por otro lado, la informacion de género es
inherente al categorizador n (o N, en el modelo de Ritter). Que los categoriza-
dores nominales son los que portan inherentemente la informacién de género
es patente en los sufijos nominalizadores, como -cion, -idad, -(a)miento, -
anza, que imponen sistematicamente el género del nombre que forman. En los
llamados sustantivos de género inherente (ver RAE y ASALE 2009: §2.1.4a),
el género que manifiesta el nicleo n esta determinado por la raiz, por lo que
habria que postular algin tipo de mecanismo de chequeo entre ambos pa-
ra que cada sustantivo recibiera el género correcto. Con raices que denotan
seres animados, el género puede ser semanticamente interpretable (aunque
no lo es siempre, como sucede, por ejemplo, en victima). Una posible forma
de implementar esto en nuestro fragmento es asumir que el categorizador n
tiene un rasgo de licenciamiento ligado al género, que debe chequearse con un
rasgo similar que porta la raiz. Para no agregar complicaciones innecesarias,
en lo que sigue vamos a ignorar este problema en las entradas léxicas que
introduzcamos. Cabe agregar que una implementacién completa de esta idea
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supondria también incluir un mecanismo que permitiera establecer la com-
patibilidad de distintas raices con distintos categorizadores, ya que sabemos
que no toda raiz es compatible con todo categorizador. A modo operativo,
para ello podemos asumir que las raices tienen rasgos de licenciamiento de
meta valuados de antemano que determinan todas las posibles categorias con
las que se pueden combinar. Los categorizadores, a su vez, tienen un rasgo
de licenciamiento de sonda que debe chequear con el rasgo de la raiz por
condicién de licenciamiento 2.b. Asi, por ejemplo, suponemos que una raiz
como /am— tiene los rasgos -[v: +], -[n: +]. Si se combina con n, que tiene
un rasgo +°[n: 4|, el chequeo de +¢[n: +] y -[n: +] dard lugar a una combina-
ciéon legitima y se formara amor. Si, por el contrario, se combina con v, que
tiene un rasgo +¢[v: +|, chequeard el rasgo -[v: 4] y se formara el tema ver-
bal de amar. Los rasgos categoriales de meta que no se chequeen en el curso
de la derivacién (a diferencia de los de sonda), dado que estdn valuados de
antemano, no son un impedimento para que la derivacion sea gramatical.
Por el modo en que los morfemas aparecen en determinantes, adjetivos y
nombres tanto en espanol como otras lenguas, es de esperar que la estructura
morfolégica de estas palabras sea la que se ilustra en (6), en la que el género es
mas interno que el nimero. Recuérdese que en el modelo que hemos asumido,
el simbolo ? representa rasgos que se han obtenido por concordancia (mas
precisamente, por la operacién de Ensamble-N o EnsambleR).

(6) a. Estructura morfolégica del determinante (e.g. la)

Dy
D/\Num
D/\ INUM: sg]
?{GEN: fem}
DEF: +
PER: 3

b. Estructura morfolégica del adjetivo (e.g. larga)



CAPITULO 4. LA NATURALEZA DE LA PASIVIZACION 109

adj
adj Num
/\ 0
od -[NUM: ?}

_~_ |GEN:7]
v adj

c. Estructura morfolégica del nombre (e.g. novela)

n Num
\//\n /INUM: sg|
{GEN: fem}

Existen distintas alternativas para dar cuenta de cémo se llega de una
estructura como la de (5) a una en la que los determinantes, adjetivos y
nombres exhiban las estructuras que se muestran en (6). Para autores como
Saab (2008), Pujalte (2013), entre muchos otros, la concordancia sucede en
Forma Fonética. En esta tesis vamos a optar por considerar que esta configu-
racion se obtiene sintacticamente mediante las operaciones de EnsambleN y
EnsambleR. De este modo, para un sintagma determinante como una novela
larga, proponemos un léxico como el siguiente?:

(7)

Dyesi: D, [Def: +], [Per:3], =Num, =*/[Gen: ?] >=%Num

]
Numyging:: Num, [Num: sing|, =n

1

2

3. st 0, =/, +n: 4], >="7 7 [Gen: fem] >="/Num
4. novel—:: Vo -[n: +]

g =/, +°[adj: +] >=% / >="¥1 >=f[Gen: 7] >=*'Num
6

VIarg=:: /, -ladj: +

2En un fragmento completo, cabria agregar también rasgos que permitan a v/novel
combinarse con un categorizador v para formar novelar, v/larg— con un categorizador n
para formar largo, etc. Para evitar complicaciones innecesarias, incluiremos en todos los
casos solamente los rasgos relevantes para la derivaciéon que estemos considerando.
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7. K: K, =D, -[K?7]

Al combinar este léxico mediante las reglas de Ensamble Externo y En-
sambleN y EnsambleR, se obtiene entonces la estructura de (8). Representa-
mos alli en negrita los elementos combinados por ensamble externo.

(8) Estructura de La novela larga

SK7/
K7 SD6'
‘[K:?]
Ds SNumg
Dg Num; Nums Stz
D/\ YINUM: sing] [Num: sing
¢ 7 [GEN: fem}
DEF: + Sny Sadjy
PER: 3 /\ /\
o novel-; adjy Viarg—,
/HQ\ s adjzl/\N“ms
o ?
v ny '[NUM? smg} /\ [NUM: sing}
1 adja ?
[GEN: fem} T [GEN: fem}
larg—y adj,

Notese que para concordar en género, el adjetivo y el determinante deben
recurrir a EnsambleR, ya que, si en su lugar utilizaran EnsambleN, deberian
adjuntar al categorizador n. Por otro lado, como se ve en (8), las relacio-
nes que se dan entre los nicleos que portan inherentemente la informacién
de género, nimero y persona y las que lo manifiestan por concordancia no
siempre cumplen con la relacién de mando-c® —véase por ejemplo la concor-
dancia de género entre el nombre y el adjetivo— y no siempre ocurren en la
misma direccién, ya que a veces ocurre que el elemento que concuerda esta

3La inexistencia de mando-c se da incluso si se calcula adoptando una definicién de
dominancia basada en la nocién de segmento. Segin esta definicién, un nodo a domina a
un nodo B siempre y cuando todos los segmentos de o dominen a los de 5. Puesto que el
movimiento de nicleos genera una configuracion en la que el elemento movido « escinde el
elemento (8 al cual se adjunta en dos segmentos, el primer nodo ramificante que domina al
elemento movido no es § (ya que uno de los segmentos de f es hermano de « y por lo tanto
no lo domina) sino el nodo que le sigue hacia arriba. Ni siquiera bajo esta flexibilizacién
de dominancia se logra que el género en n mande-c al género en adj.
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mas arriba en el arbol que el nicleo sonda y otras veces sucede lo opues-
to. Esto hace que, a menos que se redefina la estructura del SD que hemos
asumido —estructura que, en lineas generales, es estandar en la bibliografia y
se halla fundamentada empiricamente—, estas relaciones de concordancia no
puedan ser modelizadas mediante la operacion de Agree, que generalmente
se asume en gramatica generativa para dar cuenta de este tipo de relaciones.
Por este motivo, los autores que se ocupan del modo en que se obtiene la
concordancia dentro del SD deben recurrir a distintos tipos de reglas mas
permisivas. Autores como Saab (2008) proponen reglas que se aplican en el
componente fonolégico para introducir lo que se denomina en el marco de
la morfologia distribuida rasgos disociados (e.g., concordancia y caso). Otros
como Cardinaletti y Giusti (2015) deben utilizar distintos tipos de operacio-
nes: Agreement, Concord, Projection®. Como sea, es claro que quedan solo
dos alternativas: o bien se extiende el conjunto de operaciones hasta alcanzar
un sistema que dé cuenta de los patrones de concordancia que se examinan
en las lenguas, o bien se vuelve mas permisiva a la operaciéon en juego y se
limita su poder mediante el léxico. Mientras que los autores nombrados optan
por la primera opcién, aqui optamos por la segunda. Esta opcién es utilizada
habitualmente en otros marcos teéricos, como por ejemplo HPSG, en el que
no se imponen restricciones a priori a la concordancia como la de mando-c.
La concordancia en ese modelo se da a partir de la interaccion de los lexemas
con las reglas léxicas y con los esquemas de dominancia inmediata (consultar
Pollard y Sag 1994 y Sag et al. 1999 para mas detalles). En el &mbito de las
gramaticas categoriales, por el contrario, normalmente se prefiere mantener
las operaciones del modo mas restringido posible para conservar un sistema
de dlgebra libre, aunque existen autores, como Moortgat (1988: 108ss), que
prefieren extender las conectivas y restringirlas léxicamente (ver discusiéon en
Wood 1993: 60ss).

Respecto del participio, en lenguas como el espanol o el portugués, el
género y el nimero se manifiestan morfologicamente de manera explicita.
Normalmente, esto se explica utilizando la operacién de Agree y se apela
normalmente a la Condicién de Actividad, segtin la cual Agree solo puede
darse con un sintagma que no tenga caso. De este modo, el participio solo
puede chequear estos rasgos con un sintagma determinante con algin rasgo
no valuado. En nuestra opinién, no resulta del todo claro de qué modo opera
Agree. Mas alla de las discusiones en torno a si Agree implica necesariamen-
te movimiento al especificador (Boskovié¢ 2007) o no (Chomsky 2001, entre

4Remitimos a esos trabajos para ver las formulaciones concretas de esas reglas. A los
objetivos de nuestra argumentacion, basta con llamar la atencion sobre el hecho de que se
necesita extender el poder operacional de la gramdética en algin sentido para poder dar
cuenta de ese tipo de relaciones de concordancia.
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otros) y si opera hacia abajo (Chomsky 2001, Pesetsky y Torrego 2007, entre
otros) o hacia arriba (Zeijlstra 2012), generalmente, tal como se la propone,
esta operacion aplica sobre matrices de rasgos que estan presentes en un nodo
simultaneamente. Esto se representa habitualmente del siguiente modo:

9) SX
%
S‘Z
rasgo 1: 7
rasgo 2: 7 rasgo 1: valor 1
rasgo 3: 7

bilidad d . rasgo 2: valor 2
posibilidad de asignar caso rasgo 3: valor 3

necesidad de recibir caso

Normalmente no se explicita de qué modo una estructura como (10a) se
traduce en una estructura jerarquica como la de (10b), que es lo que se asume
tipicamente para una palabra con sus afijos.

(10) a.

adj
|
GEN: fem
NUM sg
K: nom
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adj
adj K: nom
adj NUM: sg

ad]j GEN: fem
N

v adj

Podria argumentarse que en realidad, las estructuras como las de (10a)
son en realidad simplificaciones expositivas de estructuras como (10b). Si
bien generalmente se presentan como tal, ese no parece ser siempre el uso
que se le da. En primer lugar, si Agree se aplicara una vez por cada nodo que
porta un rasgo, seria dificil explicar como funciona, por ejemplo, el Principio
de Maximizacién, que prioriza hacer Agree con nodos con los que se puedan
valuar la mayor cantidad de rasgos (Chomsky 2001: 17). Para comparar qué
meta permite valuar mayor cantidad de rasgos, es necesario considerar todos
los rasgos de un sintagma de manera global. En segundo lugar, la idea de que
el caso se valiia como reflejo de la operacién de Agree presupone que todos los
rasgos se valuan mediante una sola aplicacién de esta operacién y no mediante
sucesivas aplicaciones parciales. Si fuera de esta segunda forma, habria que
definir cual de todos los rasgos es el que, al ser valuado, desencadena la
valuacién de Caso o, en su defecto, habria que estipular algtin calculo global
que permita asignar Caso una vez que se han valuado todos los rasgos que
se encuentran en un sintagma. Por estos motivos, hemos preferido dispensar
de la operacién de Agree en esta tesis y hemos decidido modelizar algunas
de sus funciones mediante la operacién de EnsambleN (como veremos en
breve, otras de sus funciones se reservan para la operacién de Licenciamiento).
Segun la definicién de la que la hemos dotado, EnsambleN solo puede copiar
ntcleos en la medida en que estos no estén mandados-c por un ntcleo de Caso
valuado. Esta condiciéon no es mas que el equivalente en nuestro fragmento a
la condicién de Actividad que utilizan los modelos basados en Agree.

Volvamos entonces a la estructura de la oraciéon. Como ya hemos men-
cionado, estamos asumiendo que un Sv tiene a grandes rasgos la siguiente
estructura:
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(]_1) SV3/

v SKi

la novela

Suponemos que el nodo K en estas configuraciones tiene un rasgo -[Caso:
?]. En el caso del argumento interno, este rasgo es normalmente satisfecho
por el rasgo +¢[Caso: acus| que porta v. Si, en la estructura pasiva, v tuviera
un rasgo de caso +¢[Caso: acus| para asignar, este se asignaria al argumento
interno. En consecuencia, el participio no podria satisfacer sus rasgos =%/ Gen
y =% Num porque no encontraria ningin morfema de género y niimero activo
(i.e., que no esté mandado-c por un rasgo K valuado) para afijar. Esto haria
que la oracion fuera agramatical.

(12) SPass
Pass @ S
. —/Gen > =9/Num /\
/\/4\ ass +C[Caso: ACUS} /\
\/3 V4 \/3 /SKT\
K2 SDl
A

‘[Caso: acus] la novela

Per: 3
Gen: fem
Num: Sg

En cambio, si v es defectivo, al ensamblarse el morfema participial, este
puede satisfacer sus rasgos flexivos con los del argumento interno, ya que este
permanece activo (13):
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(13) SPass

A~ i L T~
V3 V4 [CaSO i } la novela

PER: 3
GEN: fem
NUM: sg
|

Cuando el nodo T entra en la derivacion, se produce la configuraciéon en
(14). En esta formalizacion estamos asumiendo que el rasgo de nominativo
viene asociado a T y no a C. Para Chomsky (2007, 2008) y otros autores, los
rasgos ¢ de T se toman de C mediante la operaciéon sintactica de Herencia.
Si bien es cierto que existe una correlacion entre C y la posibilidad de T de
asignar nominativo, a nuestro juicio, una derivacion en la que T debe esperar
a que se ensamble C para recibir por Herencia sus rasgos ¢ y, posteriormente,
poder establecer Agree o incluso atraer a su posicién de especificador al sujeto
resulta contraciclica. Por esta razén, preferimos aqui reflejar la relacion entre
T y C mediante un rasgo de licenciamiento +°[finit +] que debe chequearse
por la condicién de licenciamiento 2.b con el rasgo -[finit +] que posee T.




CAPITULO 4. LA NATURALEZA DE LA PASIVIZACION 116

(14)

STy

SPass

=% [Per: 7] > =%Num /\
[Caso Nom
Pas;

Fln + /\ /\
V4 S\/ 3/
Pass Numy, /\
N SK

?[ I eo

NUM: sg,] NZ >

Pass .

P ! [GEN: fem] /\

vy Pass Ky SD,
S N . A

V3 Va [Caso ? ] la novela
PER: 3
GEN: fem
NUM: sg

T tiene rasgos de afijacion =%/[Per: ?] y =4/Num que debe satisfacer. El
morfema Pas no es un posible candidato para valuar el rasgo de Num, puesto
que este rasgo estd marcado como 7, y tal como hemos definido la operacion
de EnsambleN, esta solo puede aplicar a rasgos que no estén antecedidos por
el simbolo 7. Como el argumento interno tiene rasgos de persona y nimero
inherentes y no estd mandado-c por un ntcleo K con el rasgo de caso valuado,
T puede satisfacer sus rasgos de afijacion con él.
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(15)

/\ Nu?m%\ /\

Per: 3 V4 S/,
JrC{Caso: Nom] { . } Nums /3\
/\ SK

/[NUM: sg] V3 ¥
/\ ![GEN: fom] N
o K2 SDI
T~
\/j\w '[Caso ?} la novela
PER: 3

GEN: fem
NUM: sg

Respecto de la expresiéon morfofonolégica de T, como no tiene adjuntada
ninguna raiz en particular, se materializa como un verbo auxiliar, que puede
variar segun las lenguas. En el caso del espanol, se manifiesta como ser. En
este sentido, la introduccion de ser es similar a, por ejemplo, la regla de Do-
support en inglés, que también se inserta para servir de asidero a los afijos
de T, que de otro modo quedarfan “sueltos” (Chomsky 1957: 62-69°, Lasnik
et al. 2000: 81-98, entre otros).

Una vez que se han aplicado todas las instancias de la operacién de En-
sambleN, se aplica Licenciamiento y, en consecuencia, el argumento interno
valtia caso nominativo.

SPagina 81 a 87 en la versién en espafiol.



CAPTTULO 4. LA NATURALEZA DE LA PASIVIZACION 118
(16) STy
TS/\ /\

/\ 7{Num: sg} Pass Svy
T ? /\ /\

[Per: 3]

+C[Caso: Nom} Pass Numy /\
/\ 7 .
Pis, , [NUM: sg] J o,
P -[GEN: fem} /\
/V4\ Fass Ky SD,
: T~
v ‘[Caso: Nom} la novela
PER: 3
GEN: fem
NUM: sg

La no intervencién del participio en la concordancia de T es algo de lo que
toda teoria generativa debe dar cuenta. Para solucionar esto, Chomsky (2001)
acude al Principio de Maximizacién (Mazximization Principle). Este principio
dictamina que si un elemento ~ interviene entre v y 3, esa intervencion se
“desactiva” si  permite valuar todos los rasgos de o (ver Chomsky 2001: 17).
De este modo, Pas (el niicleo Participle o ‘Participio’ en su terminologia) no
interviene en la relacién de Agree de T con el argumento interno, puesto que
el argumento interno tiene todos los rasgos para valuar los de T (crucialmente
ndimero y persona), mientras que Pas tiene un subconjunto de estos rasgos
(a saber, nimero).

Como discute Nunes, la utilizacion del Principio de Maximizacién resulta
inadecuada por dos razones. En primer lugar, conlleva look ahead®, porque
una sonda solo puede saber que existe una meta con la que puede valuar una
mayor cantidad de rasgos si continia buscando o si tiene alguna manera de
predecir con qué se encontrard después. El look ahead es considerado una
caracteristica negativa en el disenio de una teoria gramatical. En segundo
lugar, segiin Nunes, el morfema pasivo en la propuesta de Chomsky valia
sus rasgos de caso nominativo. Puesto que Chomsky asume que el caso se
valiia como retribucion de la operacion de Agree, no resulta claro cémo Pas
recibe caso.

En algunas lenguas existe un tipo de pasiva en el que el argumento in-
terno recibe caso acusativo y la concordancia verbal se da por defecto en

SEl look ahead es la propiedad segin la cual, en un determinado momento de la deri-
vacion, el sistema realiza una operacion en vistas a alguna utilidad futura.
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género neutro y nimero singular. El fenémeno ha sido descrito para ciertas
variedades de ruso, el polaco, el ucraniano y ciertos cronolectos de islandés
(Sigurdsson 2011). Estas pasivas alternan con pasivas ordinarias. En (17) se
ejemplifica esta alternancia para el ucraniano:

(17) (ucraniano)

a. Cerkv-u bul-o zbudova-n-o v 1640 roc’i.
Iglesia-acus ser.pdo-neutro construir-pass-neutro en 1640 afno

La iglesia fue construida en el afio 1640.

b. Cerkv-a bul-a zbudova-n-a v 1640 roc’i
Iglesia-nom.fem ser.pdo-fem construir-pass-fem en 1640 ano

La iglesia fue construida en el afio 1640.

(Sobin 1985, apud Baker et al. 1989: 236)

Un posible anéalisis para este fenémeno radicaria en afirmar que, en estas
lenguas, el morfema pasivo es categorialmente una forma de participio ad-
verbial en lugar de adjetival o que valia por algin mecanismo sus rasgos de
género y numero por defecto. La posicion de que se trata de un participio
adverbial se ve reforzada por el hecho de que en ucraniano y ruso, por ejem-
plo, los adverbios que se forman a partir de adjetivos utilizan usualmente la
misma terminacion del neutro en singular. Ahora bien, exploremos la posibi-
lidad de que esa terminacion sea la manifestacion fonoldgica del nicleo Pas.
Segun dicho anélisis, este nicleo careceria (en la variante relevante) de ras-
gos de afijacién que impliquen concordancia con el argumento interno. Esto
permitiria que el argumento recibiera caso acusativo y, en tal caso, T deberia
valuarse como tercera persona del singular por defecto. No obstante, un pro-
blema con este analisis es que, a menos que estipuldramos alguna condicién
particular, no encontramos razones para explicar por qué el argumento debe
recibir acusativo obligatoriamente. Podria ser el caso, por el contrario, de
que el argumento interno no recibiera Caso de v y que concordara en per-
sona y numero con T, recibiendo luego caso nominativo por nuestra regla
de Licenciamiento (o Agree, si esto se implementara mediante una sintaxis
minimalista més estdndar). Sin embargo, esto no es lo que ocurre. Por esto,
creemos que es mejor sostener que en estas lenguas se da concordancia por
defecto. Para eso, hay que asumir que en Forma Fonética se puede reparar
un nucleo con rasgos de afijacion insatisfechos con afijos por defecto. De este
modo, se explicaria por qué el argumento interno debe recibir necesariamente
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Caso de v, ya que de otro modo, estaria activo para satisfacer los rasgos de
afijacion y, por lo tanto, se manifestaria la pasiva ordinaria.

Por ultimo, a nuestro juicio, un modelo que conciba el movimiento de
nicleos/salto de afijo como una operacién de copia permite dar cuenta de un
modo mas adecuado de los casos de dobles pasivas como las que encontramos
en (18), que se aceptan en ciertas variedades del espaiiol”.

(18) a. %La ermita fue empezada a ser construida en el siglo XIV.

b. %Fue dejado de ser visto como una amenaza
(RAE y ASALE 2009: §41.2.2)

Estas “pasivas” dobles pueden analizarse tentativamente como casos en
los que, o bien los dos verbos (el aspectual y el léxico) tienen rasgos de
afijacion =% mientras que el morfema pasivo carece de rasgos de afijacién,
o bien solo uno de los dos verbos y el morfema Pas tiene rasgos de afijacion.
Que los verbos pueden manifestar rasgos de afijacién =* recibe evidencia
independiente en los llamados verbos deponentes del latin, que a pesar de
tener significado activo, exigian afijacién pasiva léxicamente condicionada.
Mas alla de esto, resulta esperable que normalmente el morfema pasivo, en
su caracter de adjunto, sea el que selecciona los elementos con los que se
combina antes de ser seleccionado por ellos (a no ser que, como resultado
de un proceso de gramaticalizacion, se obtenga una situacién como la de los
verbos deponentes). Por otro lado, si el morfema pasivo careciera de rasgos
de afijacién y, en su lugar, fueran el verbo auxiliar y el auxiliado los que lo
subcategorizaran, no habria motivos para evitar que nicleos funcionales mas
altos pudieran recibir morfologia pasiva, siempre y cuando un nicleo K con
informacion valuada de Caso no intervenga. Sin embargo, esto no ocurre, ya
que un verbo modal, que se supone que se genera en una posiciéon mas alta
que el nicleo Pas, no puede ser pasivizado (19a), mientras que si se puede
pasivizar el verbo que este selecciona (19b):

(19) a. *El libro fue podido editar.
b. El libro pudo ser editado.

Si bien, naturalmente, en las lenguas romances es posible afijar un mor-
fema participial a un verbo, no es posible afijarle un participio. Por esta
razon, asumimos que en espaifiol, el morfema pasivo siempre posee un rasgo
de afijacién y esto hace que ningtin nodo por arriba de él pueda copiar Pas

"El simbolo % antepuesto a una oracién marca que esta es gramatical para algunos
hablantes pero no para todos.



CAPITULO 4. LA NATURALEZA DE LA PASIVIZACION 121

sin copiar simultaneamente todo el niicleo complejo que Pas conforma (para
una propuesta alternativa en la linea de la cartografia lingiiistica, consultar
Cinque 2003).

2.2. El rol de la Forma Fonética

Cabe detenerse por unos momentos en la cuestiéon de cémo se expresan
fonologicamente las estructuras que acabamos de presentar. Segun la arqui-
tectura del programa minimalista que estamos asumiendo aqui, esto es tarea
de la Forma Fonética.

La expresion de una estructura involucra al menos dos cuestiones: la in-
sercion del material fonolégico y su linealizacion. En relacién con la primera
cuestion, en gramaticas no transformacionales como HPSG o las gramaticas
categoriales es frecuente asumir que los nodos terminales equivalen a pala-
bras en el sentido morfofonologico del término. El “costo” de mantener una
correspondencia entre palabras y nodos terminales se paga, principalmente,
con dos propiedades. En primer lugar, cada signo lingiistico posee un com-
plejo sistema de rasgos que permite codificar toda la informacién morfologica
necesaria. En segundo lugar, el sistema incluye reglas léxicas, que permiten
integrar informaciéon morfolégica diversa en una misma unidad antes de que
esta pueda combinarse en la sintaxis. Como vimos en el capitulo 2, en HPSG,
por ejemplo, las reglas léxicas se dividen en tres clases dependiendo del tipo
de signos a los que pueden aplicar: (i) reglas flexivas (i-rules), que aplican a
lexemas y devuelven palabras, (ii) reglas derivativas (d-rules), que aplican a
lexemas y devuelven otros lexemas, y (iii) las reglas postflexién (pi-rules) que
reescriben palabras en otras palabras®. Como solo las palabras y no los lexe-
mas se pueden combinar en la sintaxis, el resultado es, precisamente, que los
nodos terminales, que son las unidades minimas de la estructura sintactica,
coinciden con palabras.

Ahora bien, el rechazo de las reglas léxicas y de un componente léxico tan
ricamente estructurado evita que pueda haber coincidencia entre nodos ter-
minales y palabras en la gramatica generativa. Esta caracteristica de diseno
promueve la construccion de una gramatica mas adecuada explicativamente,
ya que permite la postulacion de una sintaxis mas uniforme universalmente,
en la que las variaciones se explican en términos de los rasgos de afijacion
asociados a los items léxicos. Como contrapartida, para obtener palabras a
partir de estas estructuras es necesario, entonces, recurrir a operaciones co-
mo el salto del afijo (e.g., Chomsky 1957), el movimiento de niucleos (e.g.,
Chomsky 1986a) y la incorporacion (e.g., Baker 1988), que son las encargadas

8Para mas detalles, ver seccién 2.4 del capitulo 2, especialmente pagina 43 y siguientes.
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de combinar en la sintaxis los “formantes” que dan lugar a las palabras. Para
algunos autores, estos formantes poseen ya desde el 1éxico una representacién
fonoldgica (e.g., Chomsky 1995), por lo que Forma Fonética, en el mejor de
los casos, solo debe concatenarlos para formar una palabra. Por supuesto,
existen muchos fenémenos como la suplecién y la alomorfia que hacen que
este modelo resulte poco adecuado (o al menos deba ser complementado con
reglas de “reajuste” morfolégico). Una forma de lidiar con estos problemas
es asumir que la forma fonolégica se inserta tardiamente mediante la opera-
cién de Insercién de Vocabulario. Esta es la clase de enfoque que apoyamos
en esta tesis. Ahora bien, hay al menos tres estrategias que pueden seguir
los modelos de insercion tardia. La primera estrategia es la basada en nodos
terminales, tipica de la morfologia distribuida (e.g. Halle y Marantz 1993,
Embick y Noyer 2001, Embick y Noyer 2007), segtn la cual Inserciéon de Vo-
cabulario tiene la forma de una regla de reescritura sensible al contexto que
aplica a nodos terminales y devuelve como resultado una forma fonolégica.
El “contexto” sintactico al que es sensible esta operacion se encuentra local-
mente restringido. Esto se ha mostrado particularmente adecuado para dar
cuenta del fendmeno de la alomorfia y de las condiciones a las que esta sujeta
(ver Embick 2010).

La segunda estrategia de insercion tardia es la basada en nodos no termi-
nales, que se usa, por ejemplo, en la nanosintaxis (e.g., Svenonius et al. 2009,
Caha 2018, Fébregas 2015, Fabregas 2018). Segtin este tipo de enfoques, In-
sercién de Vocabulario puede aplicar a un nodo no terminal (7.e., un nodo
que domina a al menos otro nodo).

La tercera estrategia, que también se usa en nanosintaxis, es lo que se
denomina spanning (Taraldsen 2018), que consiste en insertar un morfema
para una secuencia de nicleos funcionales, aun cuando estos no conformen un
constituyente. Segiin sus proponentes, este tipo de reglas es particularmente
adecuado para dar cuenta del fenémeno de morfoamalgama (ver Taraldsen
2018, Caha 2018). En esta tesis nos mantendremos neutrales respecto de cual
de estas tres estrategias adoptar.

Respecto de la linealizacion, es importante recalcar que una estructura
como (4), que repetimos aqui en (20) no refleja orden sino solamente relacio-
nes estructurales, por lo que esa estructura es compatible con 6rdenes como
T-Pas-v- Vo T-v— \/—Pas, \/—V—Pas—T, entre otros.
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(20) STy
Ts SPasy
/\
Ts Pasq<-. i
[:af Pas] Pa{\w \»/Pas4\ Svy
V3/\\/2 Pas, V<o _ v S\/
- v, ,
[:”’f v} V3/\\/2 PN 2
V3 \/ /\
A\T V2 SK;4
=V

Argumento Interno

De hecho, en nuestro modelo, los arboles no son mas que una repre-
sentacién visualmente mas amigable del resultado de aplicar las operaciones
sintacticas que hemos definido en el capitulo 2, que tal como estan expresadas
alli, arrojan como resultado conjuntos antes que drboles”. A modo ilustrativo,
(21) es el equivalente en términos de conjuntos del SPas en (20).

(21)  {SPasy {{Pas4 {Pasd,{v3,{v3,,/ H}} {{Sv3 {v3.{v3,./ ,}} {, {\,
{SKi}}}}1})

A diferencia de lo que sucede en las tuplas o listas, en los conjuntos no
hay a priori ningin orden establecido entre los elementos que los conforman,
por lo que el orden lineal en el modelo que estamos asumiendo debe deter-
minarse a posteriori. Si bien en nuestra formalizacion estamos tratando de
evitar en la medida de lo posible las operaciones postsintacticas por cuestio-
nes de economia y simplicidad computacional, asumimos que la linealizacién
si se produce en Forma Fonética mediante reglas especificas de este compo-
nente. La idea de que la linealizacién es una operacién postsintactica nos

9Es sabido que todos los axiomas que definen relaciones arbéreas (dominancia, mando-
¢, etc.) pueden también definirse de manera equivalente usando teoria de conjuntos. Segin
observa Carnie (2010: 28), son excepciones a esto el axioma de exclusividad (la imposi-
bilidad de un nodo de preceder o suceder a los nodos que dominan) y la non-tangling
condition (la imposibilidad de cruzar ramas en un arbol cuyos nodos terminales reflejen el
orden lineal de la oracién), que solo pueden definirse en términos arbdreos. Estos axiomas,
sin embargo, pertenecen al conjunto de los llamados “axiomas de precedencia lineal”, que
regulan la vinculacién entre las estructuras y su linealizacién. Dado que en nuestro siste-
ma la linealizacion es posterior a la sintaxis y no necesariamente tiene que operar en los
mismos términos que la sintaxis, no resulta un problema para nuestro sistema el hecho de
que la teoria de conjuntos no permita expresar estos axiomas.
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parece conceptualmente deseable y se remonta al menos a Tesniére (1959),
para quien una de las tareas principales del componente fonologico es preci-
samente convertir la estructura abstracta en dos dimensiones que recibe de
la sintaxis en una secuencia unidimensional que respete el conocido principio
de la linealidad del significante (Saussure 1916: 147). Si fuéramos telépatas o
pudiéramos comunicarnos utilizando varias dimensiones simultaneamente, no
seria necesario linealizar las oraciones; este parece ser mas bien un requisito
del cardcter fonologico del lenguaje, antes que un requerimiento puramente
sintactico. De hecho, se observan diferencias respecto de como se linealizan
las estructuras en lenguas orales, que necesariamente recurren a una dimen-
sion y no permiten, por ende, simultaneidad de sonidos, frente a las lenguas
de senas, en las que, con restricciones, es posible expresar simultaneamente
més de un morfema, generalmente un clasificador mas informacién focal (ver
por ejemplo Levelt 1981). Esto sugiere que la linealizacién esta sujeta a la na-
turaleza de la expresion y, por lo tanto, no forma parte de la sintaxis nuclear
sino mas bien del componente que transforma la estructura en discurso. Si
no fuera asi, no esperariamos encontrar diferencias en el modo de linealizar
segun la modalidad.

Como analizamos en Carranza (2018), Tesniere parece sugerir (aunque no
lo explicita) que las relaciones estructurales en las lenguas son idénticas o,
al menos en buena medida, similares y que gran parte de las diferencias que
se ven interlingtiisticamente tiene que ver con el modo en que se linealizan
las estructuras (para mas detalles remitimos a Carranza 2018: 66-69). Si esto
es asi, ese trabajo constituye una aplicacién particular de la hipdtesis de
uniformidad estructural o principio de uniformidad de Chomsky (2001), que
se reproduce en (22):

(22) Uniformity Principle: In the absence of compelling evidence to the
contrary, assume languages to be uniform, with variety restricted to

easily detectable properties of utterances
(Chomsky 2001: 2)!°

En linea con esos planteos, creemos que la hipdtesis de uniformidad es-
tructural es conceptualmente deseable y que asumir que la linealizacion, como
propiedad de la expresion, es una operacion postsintactica es mas consistente
con ella. Esto implica apartarse del modo en que se entiende normalmente
la conjetura Borer-Chomsky en la gramatica generativall: ya no se trata de

10«Principio de Uniformidad: En ausencia de evidencia contundente de lo contrario,
asuma que las lenguas son uniformes y que la variedad se restringe a propiedades facilmente
detectables de las expresiones”. La traduccion es nuestra.

1Ver pagina 31.
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que la variacion esté restringida al léxico y a los ntcleos funcionales sino
también de que pueda deberse a cuestiones de Forma Fonética. En esta tesis
entenderemos esta conjetura en este sentido amplio.

La idea de que la linealizacion se produce a partir de reglas particulares
en Forma Fonética se contrapone a la vision predominante en gran parte de la
literatura en gramatica generativa, que asume que la linealizacion se produce
atendiendo exclusivamente a las relaciones de mando-c asimétrico que se dan
en la estructura, en la linea del axioma de correspondencia lineal (Linear
Correspondence Aziom, Kayne 1994). Segtin Munoz Pérez (2017), existen,
al menos, dos grandes problemas con el axioma de correspondencia lineal.
En primer lugar, se sigue de él que el orden no marcado para los sintagmas
es de especificador-niicleo-complemento. Sin embargo, la evidencia empirica
que sustenta este ordenamiento es deficiente. Por un lado, los datos tipolégi-
cos no permiten avalar de manera categorica que ese sea realmente el orden
no marcado. Por otro lado, se espera que los adjuntos se comporten como
especificadores y, por lo tanto, precedan al constituyente sobre el cual tienen
alcance. Sin embargo, esta prediccién no se cumple, ya que los adjuntos pue-
den aparecer tanto a izquierda como a derecha de los sintagmas a los cuales
se adjuntan. El segundo problema que aqueja al axioma de correspondencia
lineal es la cantidad de supuestos adicionales que hay que asumir para dar
cuenta de los érdenes no marcados. En palabras de Munioz Pérez,

[l]a cantidad de nicleos empiricamente motivados en la estructura sin-
tactica es limitada, por lo que muchas veces se postulan nicleos fun-
cionales que no tienen ninguna repercusién semantica o fonologica, y
cuya Unica razon de ser consiste en alojar un constituyente desplazado
para derivar inductivamente el orden de palabras observado y satisfa-
cer las predicciones del LCA [Axioma de Correspondencia Lineal].
(Munoz Pérez 2017: 60)

Es decir, a pesar de que no es imposible derivar los 6rdenes no marcados
bajo este axioma asumiendo movimientos, esto implica complejizar sobre-
manera la configuracion sintactica mediante nicleos funcionales de dudosa
motivacion. Por estas razones, entre otras, concordamos en que es preferible
descartar el axioma de correspondencia lineal y adoptar, en su lugar, reglas
de linealizacion postsintacticas.

En el Aambito del periodo de la lingiiistica formal que estamos considerando
en esta tesis, GPSG fue probablemente la primera teoria que formulé reglas
de linealizacién de manera explicita al dividir las reglas de reescritura de frase
en reglas ID, que solo establecian relaciones jerarquicas entre constituyentes,
y reglas LP, que regulaban la linealizacién de esas estructuras (ver Gazdar
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et al. 1985)!2. En el 4&mbito de la gramatica generativa, la linealizacién como
tarea postsintactica se formula explicitamente en la hipdtesis de linealizacion
tardia (Late Linearization Hypothesis) de Embick y Noyer (2001), en el marco
de la morfologia distribuida:

(23) The Late Linearization Hypothesis: The elements of a phrase

marker are linearized at Vocabulary Insertion'?.

(Embick y Noyer 2001: 562)

Si bien nosotros estamos evitando recurrir en la medida de lo posible a
reglas postsintdcticas como las de la morfologia distribuida, si concordamos
con este modelo en que la Insercién de Vocabulario y la linealizacién se
dan postsintacticamente. Para distintas propuestas de reglas de linealizacién
remitimos a Embick y Noyer (2007) y Mufioz Pérez (2017), entre otros.

El hecho de que la linealidad sea una tarea de Forma Fonética antes que
de la sintaxis hace que nuestra nuestra formalizacién de la sintaxis minima-
lista se aparte de Stabler (2011), a quien hemos seguido parcialmente. Segtin
la formalizacion propuesta por este autor, la linealidad esta reflejada en la
operacién de ensamble externo (em por sus siglas en inglés):

<
t1 to
(24) em(ty[=x],to[x]) =
>
_~_  otherwise
to 1

(Stabler 2011: 5)

En palabras, la operacién de ensamble en (24) toma dos objetos sintécticos
t1 y to tales que t; subcategorice a ty (més precisamente, t; subcategoriza un
elemento de tipo x y to es un elemento de tipo x) y devuelve una estructura
en la que t; toma a t, como complemento!?. Lo importante en este punto
es que esta definicién incorpora la condiciéon de que si el objeto sintactico a
que subcategoriza a [ tiene una cardinalidad igual a uno (i.e., estd formado
por un solo elemento, por lo cual es un ntcleo), entonces 3 se ensambla
a la derecha, mientras que si esa condicién no se cumple (i.e., a es una
proyeccién intermedia o una frase), 5 se combina a la izquierda. Seguramente,

2Consultar pagina 35.

13¢La hipétesis de linealizacién tardia: los elementos de un marcador de frase son linea-
lizados en la Insercion de Vocabulario”. La traduccién es nuestra.

1 Los simbolos < y > indican simplemente la direccionalidad del nticleo.
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la incorporacién de la linealidad en la definiciéon de las operaciones obedezca
al interés de Stabler de disenar principalmente un parser antes que un modelo
teorico. No obstante, desde un punto de vista epistemolégico, postular que
la linealidad se codifica en las operaciones de la sintaxis viola la conjetura
Borer-Chomsky, que, como se discutié6 en el capitulo 3 (ver pagina 31), tanto
en el sentido restringido, en el que la variaciéon se limita al léxico, como en su
sentido amplio, en que la variacion se limita al léxico y a la Forma Fonética.

Una alternativa que también cumpliria con la hipotesis Borer-Chomsky
serfa asumir que la linealizacion se determina a partir de informaciéon que
portan las entradas léxicas. Esta es, de hecho, la interpretacion que el mis-
mo Chomsky hace de la hipétesis y es la clase de acercamiento que hace la
gramatica categorial. Como revisamos en el capitulo 2 (ver pagina 28), la gra-
matica categorial, al menos a partir de la formalizacion de Bar-Hillel (1953)
y la axiomatizacién de Lambek (1958)!% codifica esa informacién mediante
el mismo operador de subcategorizacién. En la notacién de Steedman (1987),
\ se usa para argumentos a la izquierda y / para argumentos a la derecha.
No obstante, puesto que aqui estamos asumiendo que la forma fonoldgica de
las palabras se obtiene mediante la operacion de Insercion de Vocabulario,
a la manera de la morfologia distribuida, resulta mas consistente que la li-
nealizacion se dé simultaneamente en ese mismo momento, ya que de otros
modos se aplicaria la linealizacién sobre elementos que no necesariamente
van a expresarse.

3. Un modelo de semantica para la diatesis
pasiva

El problema que presentan las alternancias argumentales para toda teoria
gramatical no radica tanto en el hecho de que determinado predicado pue-
da aparecer en més de una configuracién sintactica sino, fundamentalmente,
en el hecho de que los significados de cada una de las variantes argumenta-
les estén vinculados por relaciones de equivalencia o subsuncién de manera
sistematica. Puesto que nuestro objetivo es brindar una propuesta explici-
ta que dé cuenta de esa situacion, en esta tesis no alcanza con asumir una
teoria sintactica explicita, sino que también es preciso adoptar un modelo
explicito para formalizar su respectiva semantica. En esta linea, esta seccion
estd destinada a presentar dicho modelo. Para poder presentar nuestra pro-
puesta, es necesario introducir primeramente algunos conceptos previos. Por

15En la formulacién original de Ajdukiewicz (1935), el operador no discriminaba segtin
la linealidad.
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esta razon, esta seccion esta dividida en dos partes. En primer lugar, en 3.1
vamos a pasar revista por los conceptos mas importantes de la semantica
formal: la teoria de tipos, el calculo lambda, la funcién interpretacion, el
principio de composicionalidad, las reglas de interpretacion seméantica y la
semantica neodavidsoniana. Naturalmente, nuestra exposicién enfatizara tan
solo los puntos mas relevantes para la propuesta que defendemos en esta te-
sis. Para una introduccién més detallada a esta disciplina remitimos a Bach
(1989), Heim y Kratzer (1998), Chierchia y McConnell-Ginet (2000), Jacob-
son (2014), Trebisacce (2018: 32-48), Saab y Carranza (en prensa), entre
otros.

Una vez presentados estos elementos béasicos, en 3.2 vamos a proponer
una denotacion particular para el nicleo funcional pasivo.

3.1. La semantica formal

La semantica formal es una disciplina que estudia el significado lingtiistico
mediante las herramientas de la filosofia del lenguaje y la légica. El adjetivo
formal, tal como observa Partee (2016: 3), no debe entenderse en este contexto
como el opuesto a funcional, sino, mas bien como el opuesto a informal. Bach
(1989) insiste al respecto: “The way in which the word formal is used in
the term formal semantics, it means instead something similar to explicit
or precise” (Bach 1989: 9)'°. En consonancia con esto, el principal objetivo
de la semantica formal es dar cuenta del significado lingtiistico mediante un
sistema axiomatico. Este sistema axiomatico, tal como se asume de manera
estandar, consta principalmente de tres elementos: (i) denotaciones, (ii) un
léxico y (iii) reglas semanticas.

En primer lugar, el conjunto de las denotaciones son, informalmente, los
“objetos” en sentido amplio a los que hacen referencia las expresiones lingiiis-
ticas. Estas denotaciones incluyen los valores de verdad verdadero y falso, las
entidades que forman parte del mundo, los eventos y las funciones. Todos es-
tos elementos son agrupados en clases que conforman lo que se conoce como
tipos semanticos. En el cuadro 7 se ilustran los tipos seménticos que seran

utilizados a lo largo de esta tesis!”.

16«E] modo en que se utiliza la palabra formal en el término semdntica formal significa
mas bien algo similar a explicito o preciso”. La traducciéon es nuestra.

1"Los tipos constituyen la ontologia (i.e., la posicién respecto de qué clase de cosas
hay en el mundo) que el investigador asume. Otras ontologias incluyen también mundos
posibles (el tipo s), tiempos (el tipo i), situaciones (el tipo s) y ntimeros (el tipo n), entre
otras cosas. Si bien creemos que algunos de estos tipos son necesarios en un fragmento
mas realista de la semantica de las lenguas naturales, nos limitaremos a los que hemos
sefialado para no agregar complejidades adicionales.
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Tipo semantico Abreviatura Variables tipicas
Entidad e (entidad) z, Y, 2
Valor de verdad t D, q
. <o,7>, para todo o y T que perte- | en términos de funcién: f, g; en
Funciones . P 1 P .
nezcan a un tipo semantico valido | términos de conjuntos X
Evento S e, €1, €...

Cuadro 7: Tipos basicos y sus variables

Con respecto a las funciones, adoptaremos, como es tradicion en lingiiisti-
ca formal, el cdalculo lambda. Una funcién expresada en célculo lambda consta
de dos partes separadas mediante un punto. La primera parte consiste en una
descripcion de la entrada de la funcién. Esta descripcion introduce una varia-
ble mediante un operador lambda (el prefijo lambda de la funcién) y especifica
a qué tipo pertenece esa variable (la condicion de dominio de la funcién). La
segunda parte describe el resultado de la funcién. Denominaremos a estas
dos partes entrada y salida de la funcién respectivamente. De este modo,
(25) debe leerse como una funcién que toma un argumento z de tipo e (es
decir, uno que pertenece al dominio de las entidades o D.) y devuelve una
proposicion (esto es, una expresién de tipo t).

(25)  Ax.. = ladra

Cuando el tipo al que pertenece la variable es predecible por la variable
elegida (i.e. cuando se utiliza para un determinado tipo una de sus variables
tipicas, segtin se especifica en el cuadro 7), es posible obviar la informacién
respecto del tipo. Una regla especial del calculo lambda, conversiéon lambda
(C)A), se encarga de borrar el operador lambda cuando existe un posible
argumento para la funcién y reemplaza todas las ocurrencias de la variable
introducida por ese operador por el respectivo argumento. Esta regla da lugar
a las siguientes equivalencias:

(26) 1. [Ax.. z ladra](Ringo)
2. Ringo ladra Por CA

El segundo elemento del sistema axiomatico es el 1éxico. En él se especifica
para cada palabra su respectiva denotacién. Asi, la entrada correspondiente
a un verbo como ladrar seria la siguiente.

(27) [ladrar] = Ax.. x ladra

El corchete doble [a] representa la aplicacion de la funcidn interpretacion
a una expresion cualquiera «, es decir, la funciéon que devuelve para cada
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expresion lingiiistica su denotacién. Siempre que « sea una expresion simple
(i.e. una palabra), la respectiva denotacién estard listada en el léxico. De
este modo, en (27), [ladrar] debe leerse ‘el resultado de aplicar a la expresién
lingtiistica ladrar la funcién interpretacion’.

Si las oraciones del lenguaje humano configuraran una lista finita, estos
dos elementos (denotaciones y léxico) bastarian para dar cuenta de él. De
ese modo, seria suficiente con consultar en el léxico cual es la denotacién
correspondiente a determinada oracion para poder conocer su significado. No
obstante, existen razones para sostener que tal vision es errada. Segin recoge
Del Pinal (2015), los dos principales argumentos que se han utilizado en
contra de esta vision han sido el de la productividad y el de la sistematicidad,
que formulamos en (28):

(28) a. Productividad: La Facultad del Lenguaje permite a los hablan-
tes generar interpretaciones correctas de las lenguas que dominan
aun cuando estos hablantes nunca se hubieran topado con estas
oraciones previamente.

b. Sistematicidad: La capacidad generativa de los hablantes com-
petentes de una lengua estéd estructurada de manera tal que si estos
pueden generar una interpretaciéon correcta para un conjunto de
expresiones complejas bien formadas «, también pueden, a su vez,
generar intepretaciones correctas para otras expresiones complejas
bien formadas 3, construidas a partir de una combinacién legal
alternativa de las partes constitutivas de las expresiones de .

Estos dos argumentos operan del siguiente modo. Si las oraciones de una
lengua configuraran una lista de expresiones fijas que consultamos cada vez
que producimos o comprendemos una oracién, dificilmente podriamos pro-
ducir oraciones que nunca hemos escuchado antes, por lo que seria dificil
explicar la productividad lingiiistica. Por otro lado, si cada oraciéon concre-
ta estuviese guardada en la memoria como un todo, tal como esperamos que
ocurra con los items léxicos, seria esperable que las oraciones variaran de mo-
do arbitrario y, en ese caso, la sistematicidad que se encuentra en el lenguaje
natural, si bien no seria imposible, si resultaria inesperada. En semejante
situacion, serfa dificil explicar la observacién de Saussure (1916: 240-243) de
que existe una distinciéon entre signos absolutamente inmotivados y signos
relativamente inmotivados. Segin él, un niimero como veinte es inmotivado
absoluto, ya que su asociacién entre significado y significante es totalmente
arbitraria e impredecible, mientras que un nimero como diecinueve no puede
decirse que sea arbitrario e impredecible en la misma medida, ya que, como
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sugiere Goldberg (1995: 69), si un nino preguntara por qué ese nimero se lla-
ma diecinueve, podria explicarsele que eso es asi porque el nimero refleja de
alguna forma la suma de diez mas nueve, mientras que una respuesta similar
seria imposible en el caso de veinte. Esta gradacion que Saussure encuentra,
segun la cual a medida que ampliamos el espectro de relaciones sintagmaticas
(i.e. a medida que nos movemos del 1éxico a la morfologia y de la morfolo-
gia a la sintaxis) obtenemos grosso modo cada vez mayor “motivacion” o,
en algin sentido, “predictibilidad”, resulta un fuerte indicio de que las len-
guas humanas componen sus oraciones mediante la combinacién de unidades
mas pequenias. Por estas razones, que consideraremos correctas en esencia, se
adopta en semantica formal el llamado Principio de Composicionalidad que
definimos en (29), propuesto inicialmente por Frege (1892)'.

(29) Principio de Composicionalidad FEl significado de una oracién se
calcula a partir del significado de sus partes.

Para poder aplicar el Principio de Composicionalidad es necesario dis-
poner de una serie de operaciones que permitan hacer ese calculo al que el
principio alude. Estas reglas conformaran el tercer ingrediente de la teoria
semantica: las reglas semdnticas. En esta tesis utilizaremos, entre otras, la
Regla de Nodos Terminales, Aplicacion Funcional (functional application),
Modificacién de Predicado (predicate modification) e Identificacién de Even-
to. Por mor de la prolijidad, incluimos una formulacion de estas reglas en

(30)1°.

(30) a. Regla de Nodos Terminales (RINT): Si «; es un nodo terminal,
la denotacion de «; esta especificada en el 1éxico.
(adaptada de Heim y Kratzer 1998: 43)

b. Aplicacién Funcional (AF): Si a;, es un nodo ramificante, 5;,, v,
el conjunto de nodos que «;, domina y [3;,] es una funcién cuyo
dominio contiene a [v;,], entonces para cualquier funcién de asig-
nacion g, [[ail]]g = [[ﬂm]]g([h/i:a]]g)

(adaptada de Heim y Kratzer 1998: 44)

c. Modificacién de Predicado (MP): Si «;; es un nodo ramifican-
te, {52, Viz} €l conjunto de los nodos que a;; domina y tanto [(;2]
como [v;3] son funciones de tipo <o, 7>, para cualquier funcién

18Para mayor discusion respecto del Principio de Composicionalidad remitimos a Szab6
(2012).

19M4s detalles sobre cémo operan estas reglas en un fragmento de seméntica serdn dados
a lo largo de esta tesis.
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de asignacion g, [an]? = Ax € Dy . [Bie]?(x) = [1is]?(x) = 1.
(adaptada de Heim y Kratzer 1998: 65)

d. Regla de Pronombres y Huellas (RPyH)?’: Si o;),;, es un
pronombre, ¢ es un indice y ¢ es una funcién de asignacion cuyo
dominio incluye a i, entonces [ag),i, |9 = g(4)

(adaptada de Heim y Kratzer 1998: 116)

e. Regla de Identificacién de evento (RIE): Si a;, es un nodo
ramificante, {5;,, 7i,} es el conjunto de hijas de ay,, [3:,] es de
tipo <e,<s,t>>y [v;] es de tipo <s,t>, entonces, para cualquier
funcion de asginacién g, [a;, ]9 = Aze. [Aes. [Bi,]9(z)(e) A [vi,]9(€)]

(adaptada de Kratzer 1996)

Es necesario hacer una aclaracién particular para aquellos casos en que
a es una oracién. Desde Tarski (1935) en adelante, se considera que saber el
significado de una oracion es saber las condiciones que hacen a una oracién
verdadera. Esto se representa frecuentemente mediante un esquema como el
siguiente:

(31) Si «v es una oracién, a es verdadera si y solo si f.

La expresién informal de (31) es equivalente a (32).

(32) o] =1ssip

Para simplificar, sin embargo, en esta disertaciéon vamos a expresar el
significado de las oraciones obviando el bicondicional, tal como se expresa en
(33).

33) [o] =5

Por ultimo, en esta tesis vamos a adoptar una semantica neodavidsoniana,
i.e., un modelo que trata las oraciones como cuantificacion existencial sobre
eventos (ver Parsons 1990; Kratzer 1996; Pietroski 2005, entre otros).

Informalmente, diremos que una oracién como Rocio compro el libro equi-
vale a decir que existe un evento tal que el evento tiene a Rocio como agente
y a determinado libro como tema. Esto se expresa formalmente mediante el

20En la formulacién estandar de esta regla, el indice se representa mediante un subin-
dice. Dado que nuestro modelo ya incluye subindices para cada nodo, utilizamos aqui un
subindice entre paréntesis para indicar que se trata del indice relevante para la funcién
asignacién. Daremos més detalles sobre esta regla en la pagina 270 y siguientes.
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cuantificador existencial (3) aplicado a una variable eventiva (una variable
que alude a un argumento que pertenece al dominio de los eventos o Dy).

En los célculos semanticos que ofrecemos a lo largo de esta tesis, siempre
indicaremos la regla utilizada para llegar a cada denotacién. Por razones de
espacio, en algunas ocasiones no vamos a proveer el calculo semantico com-
pleto de algunos constituyentes. Siempre que eso ocurra, vamos a marcar
esas denotaciones con la leyenda “salto de fe”. Cuando estipulemos una de-
notacion que no es correcta en sentido estricto pero que basta a los fines de
demostrar el modo en que procede una derivaciéon sin complejizarla de mas,
utilizaremos la leyenda “simplificacién estipulada”. Por ultimo, la leyenda
“simplificaciéon” se reservara a las simplificaciones a las que estardn sujetas
las descripciones definidas (para mas informacién ver pagina 263).

3.2. La semantica del nucleo funcional pasivo

En el capitulo 3, hemos observado que en las lenguas es més frecuente
la disponibilidad de pasiva corta que la disponibilidad de la pasiva larga.
También hemos mostrado que no siempre la pasiva involucra la promocion del
objeto, puesto que algunas lenguas pueden producir pasivas a partir de verbos
intransitivos. Por estas razones hemos llegado a la conclusion de que, en
términos semanticos, lo mas basico de las clausulas pasivas es la cuantificacion
existencial del argumento externo.

En la tradiciéon seméntica es frecuente considerar que existen dos items
léxicos pasivos diferentes, uno especializado en la pasiva larga y otro en la
corta. En muchos casos, los autores esconden el hecho de que ambas deno-
taciones constituyan entradas diferentes utilizando marcas de opcionalidad,
tipicamente paréntesis. No obstante, el uso de paréntesis no es mas que un
recurso tipografico para condensar dos denotaciones diferentes en una. El
hecho de que constituyan una entrada léxica tnica, por tanto, no es mas que
un efecto ilusorio.

A grandes rasgos, la diferencia entre ambas entradas radica en que la
denotacion correspondiente a la pasiva corta introduce cuantificacion exis-
tencial del argumento externo, mientras que la de la pasiva larga constituye
meramente una funcién de identidad (una funcién que devuelve como resul-
tado la misma denotacién que toma como argumento) o una funcién vacua
en alguin sentido.

Sin embargo, segin nuestro conocimiento, en las lenguas no se dan mor-
femas pasivos especificos para las pasivas largas y para las cortas. Seria es-
perable entonces que el morfema pasivo fuera el mismo en todos los casos y
que, por ende, tuviera una denotacién tnica. Aqui vamos a asumir que este
es el caso. La denotacién que proponemos para el morfema pasivo Pas que
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Fuente Bibliografica Propuesta de Denotacion
Bruening (2013) Mo(e)<sps>- Ae. (Ix). £((x),e)
Pylkkéanen (2002) Ae.(Ix) agent(e,x)
Cuervo (2003) Ae.(3x) agent(e,x)

Cuadro 8: Denotacién para el elemento pasivo en pasivas largas y cortas en
la bibliografia

hemos postulado es la siguiente:
(34) [Pas] = M s> Ae. Ix[f(x)(e) = 1]

Es decir, el morfema pasivo es una funcién de tipo <<e,st> <st>>y
tiene la peculiaridad de cuantificar existencialmente en todos los casos. En
el capitulo 6 veremos como esta denotacion interactiia con la denotacion del
complemento agente.

Consideremos por el momento el calculo de las condiciones de verdad de
una oracion pasiva sin complemento agente. Cabe aclarar que, por el mo-
mento, nos limitaremos a las denotaciones correspondientes hasta el Sv. En
el capitulo (5) extenderemos nuestra propuesta de modo tal que nos permita
calcular la denotacion del SC completo. Asumimos, que la denotaciéon de una
raiz depende del nimero de argumentos que seleccione. En (35) se incluyen
algunas entradas modelo para raices con distinta cantidad de argumentos.

(35) Denotaciones de raices modelo

a. [llover] = Xe. Llover(e) Impersonal
b. [nadar] = Ae. Nadar(e) Inergativo
c. [morir] = Ax. Ae. Morir(e) A P-Paciente(e, x) Inacusativo
d. [leer] = Ax. Ae. Leer(e) A P-Paciente(e, x) Transitivo
e. [dar] = Ax. Ay. Ae. Dar(e) A P-Paciente(e, x) A Cambio-de-posesion e,
x,y)
Ditransitivo

En estas denotaciones, P-Paciente es un predicado que utilizamos para
designar al papel temético del argumento interno. Su significado especifico,
asumimos, se deduce a partir de un calculo en el que se elige al candidato
que cumple en mayor medida las caracteristicas tipicas de los P-Pacientes
de entre los actantes asociados al predicado introducido por la raiz verbal
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segtn el conocimiento enciclopédico (e.g., Dowty 1991). Més adelante ahon-
daremos en como implementar concretamente esto. Respecto del predicado
Cambio-de-posesion en (35e), volveremos sobre esa cuestiéon en el capitulo 5
(especificamente, paginas 158 a 175).

Vamos a asumir que v, cuando introduce un argumento externo, tiene la
siguiente denotacion:

(36) [v] = Ax. Ae. P-Agente(e,x)

Nuevamente, como ocurria con P-Paciente, P-Agente es un predicado que
corresponde a grandes rasgos al papel tematico de Agente.

De este modo, consideremos el calculo semantico del Sv paso a paso si-
guiendo una estrategia bottom up (de abajo hacia arriba) y depth first (i.e.,
que prioriza la profundidad de la estructura antes que la longitud de la ca-
dena) esbozado en (37). Puesto que no resulta importante a nuestros fines,
hemos simplificado y omitido el cdlculo de la denotacién del SK.

(37) Estructura y célculo semantico de Sv para el libro fue leido

Estructura
SV3/
V3 S\/Ql
/\
Vieersy SKy/
—_—
el libro
Calculo semdntico
1. [SKy] = el libro por salto de fe y simplificacion
2. [Vleers] = Ax. Ae. Leer(e) A P-Paciente(e,x) por RNT
3. [[S\/2,]] = Me. Leer(e) A P-Paciente(e, el libro) por AF y CA
4. [vs] = Ax. Ae. P-Agente(e,x) por RNT
5. [Svy] = Ax. Ae. P-Agente(e,x) A Leer(e) A P-Paciente(e, el libro)

por RIE y CA

Si esta oracién tuviera un argumento externo, este saturaria la variable de
individuo por Aplicacién Funcional y se obtendria como resultado la siguiente
denotacion:
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(38) Estructura y denotaciones de Sv para Romina leyé el libro

[Svs-]

Ae. P-Agente(e,Romina) A Leer(e) A P-Paciente(e, el libro)

[SK4] [v'a]

Romina Ax. Ae. Arg-Ext(e,x) A
—~ Leer(e) A Arg-Int(e, el libro)

Romina
Vl0eer el libro

Ahora bien, si en lugar de ensamblar un argumento externo en el especi-
ficador de v, se combina el Sv con Pas, se obtiene cuantificacién existencial
del argumento externo, tal como vemos en (39).

(39) Estructura y denotaciones de SPas para FEl libro fue leido
[SPas]

Ae. Ix[P-Agente(e,x) A Leer(e) A P-Paciente(e, el libro)]

[Pas] [Sv]’

Mo st Ae. Ix[f(x)(e)] Ax. de. P-Agente(e,x) A
Leer(e) A P-Paciente(e, el libro)

vl0eer el libro

4. Las pasivas plenas y las “pasivas reflexi-
vas”
Hemos comentado en el capitulo 3 que lo que definimos a los efectos de

esta tesis como pasiva no incluye a las que algunos autores denominan pasivas
reflexivas (e.g. Perlmutter y Postal 1977)2!. En este capitulo propusimos que

21 Conservamos no obstante la denominacién por fines practicos.
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las pasivas plenas se caracterizan por la presencia de un morfema pasivo que
se combina con el Sv para formar un SPas. Las “pasivas reflexivas”, por su
parte, no tienen un SPas, sino que se forman mediante el ensamble en la
posicion de especificador de v de un pronombre, que es el que introduce la
cuantificacién existencial (o un operador genérico, por ejemplo en el caso de
las medias).

Es tradicional en la graméatica del espanol distinguir, de entre los usos
del se, los usos paradigmaticos de los usos no paradigmaticos (e.g., RAE y
ASALE 2009: 782s). Los paradigméticos incluyen, entre otros, el pronom-
bre reflexivo (e.g., Romina se mird), el reciproco (e.g. Carlos y Matias se
miraron), el se inherente (e.g., Sonia se arrepintié de haberme prestado un
tapper), y se caracterizan crucialmente por alternar con pronombres atonos
correspondientes a otras personas. De aqui viene naturalmente su nombre de
“paradigmaticos”, puesto que forman parte de un paradigma. Los no para-
digmaticos, por oposicion, son aquellos que no alternan con otros pronombres
atonos. Estos casos abarcan fundamentalmente la pasiva con se (Se proyec-
taron muchas peliculas) y el se impersonal (Aqui se vive bien).

Algunos autores intentan brindar un anélisis unificado para algunos de
los usos paradigmaticos y no paradigméaticos (e.g., Pujalte y Saab 2012, 2014,
Pujalte 2013, Mare 2012, Saab 2015). Estos anélisis tienen la ventaja de dar
cuenta de los patrones de sincretismo del se, pero, para hacerlo, recurren a
operaciones sintacticas como Herencia y asumen concordancia postsintactica
y operaciones de rescate en Forma Fonética. Estas operaciones de rescate, al
menos en el caso del se pasivo y el se impersonal, deberian ademés corres-
ponderse con operaciones de rescate en Forma Logica (puntualmente, alguna
regla que introduzca clausura existencial, como un postulado de significa-
do, por ejemplo). A su vez, la teoria teméatica que subyace a estos trabajos,
en la que los roles tematicos se corresponden con rasgos que se asignan en
la sintaxis, permite que un mismo argumento reciba dos valores diferentes
para un mismo rasgo (e.g., en las reflexivas, el argumento interno recibe si-
multdneamente el rasgo 6 de Agente y Tema), lo cual no resulta facil de
compatibilizar con el modo en que concebimos los rasgos de licenciamiento
en esta tesis (i.e., como funciones, lo que imposibilita que un mismo atributo
pueda recibir dos valores). Desconocemos si todas estas cuestiones pueden
adaptarse al fragmento de gramatica minimalista que estamos asumiendo en
esta tesis?2. Por lo pronto, vamos a seguir a la bibliografia tradicional en

22Como hemos visto en la pagina 115, ciertos usos de la operacién de Herencia pueden
ser implementados mediante nuestra operacién de Licenciamiento. No obstante, Licencia-
miento implica necesariamente que cada rasgo esté especificado previamente tanto en la
sonda como en la meta —lo que no necesariamente debe estar especificado es el valor en
la meta, si lo estd, se chequeara por la condicién 2b, mientras que si no o estd, se valura
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tratar los usos paradigmaticos y los no paradigmaticos como de naturaleza
diferente. En relacién con los usos paradigmaticos, estos se analizan habitual-
mente como pronombres que introducen un indice cuya referencia se obtiene
a partir de un ligador (binder). Para mas detalles remitimos a Heim y Kratzer
(1998: 260-276). Volveremos sobre esta cuestion en el capitulo 6, cuando nos
ocupemos de como nuestro modelo para la pasiva interactiia con el ascenso
de cuantificadores.

Respecto de los usos no paradigmaticos, asumimos que tanto para la
pasiva con se como para el se impersonal, el pronombre se es la manifestacién
morfolégica de un objeto sintactico que puede interpretarse en la semantica
mediante una de las siguientes dos denotaciones:

(40) a. Hseno paradigmaético genérico]] - )\f<e,<s,t>> Ae. GEN(X)[HUIH&I]O(X) A
f(x)(e) = 1]

b- ﬂseno paradigmaético existencial]] = )\f<e,<s,t>> )‘e' ElX[ Humano(x) A f(X) (e>
= 1]

En (40), GEN se interpreta como un operador genérico que introduce
una variable con un restrictor y una restriccion. Este pronombre se ensambla
en la posicion del argumento externo. En este sentido nuestra propuesta se
asemeja a la de Ormazabal y Romero (2019).

(41) Estructura y derivacién semantica de Pasiva con se
Se escucharon los goles.

Estructura
SVg//
sey Vg
V3 S\/ 2
vescuchars SKy/
—_—
los goles

Calculo semantico

por la condicién 2a—. En su lugar, Herencia no impone esa restriccién, por lo que ambas
operaciones no parecen ser potencialmente equivalentes.
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1. [SKy/] = los goles por salto de fe y simplificacion
2. [Vescuchary] = Ax. Ae. Escuchar(e) A P-Paciente(e, x)
por RNT
3. [Sy/,] = Xe. Escuchar(e) A P-Paciente(e, los goles) por AF y CA
4. [vs] = Ax. de. P-Agente(e,x) por RNT
[v's3] = Ax. Ae. P-Agente(e,x) A Escuchar(e) A P-Paciente(e, los
goles)
por RIE y C\
6. [sea] = Moe s> Ae. GEN(x)[Humano(x) A f(x)(e) = 1]
por RNT

7. [Svs/] = Ae. GEN(x)[Humano(x) A Escuchar(e) A P-Paciente(e,
los goles) A P-Agente(e,x)]
por AF y CA

(42) Estructura y derivacion semantica de Impersonal con se
Se vive bien.

FEstructura
SV2///
SVQ// SAdV4
TN —~
ses Vg bien

Vo AV Uiviry

Calculo semantico

[Vwvivir,] = Xe. Vivir(e) por RNT
[va] = Ax. Ae. P-Agente(e,x) por RNT
[v'a] = Ax. Ae. P-Agente(e,x) A Vivir(e) por RIE y CA

[ses] = Mce <si>> Ae. GEN(x)[Humano(x) A f(x)(e)] por RNT

[Svar] = Ae. GEN(x)[Humano(x) A P-Agente(e,x) A Vivir(e)]
por AF y CA

AN

Las diferencias entonces entre el morfema pasivo y el se no paradigmatico
son las siguientes. En primer lugar, se distinguen en relacién con el operador
que introducen: mientras que el morfema pasivo introduce un cuantificador
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existencial, el se puede introducir un cuantificador existencial o un operador
genérico. En segundo lugar, se distinguen tanto en relaciéon con su natura-
leza sintactica como en relaciéon a la posicion en la que se ensamblan. Asi,
mientras que se es de naturaleza pronominal, la naturaleza categorial de Pas,
en el caso del espanol, es participial. En tercer lugar, como se desprende del
analisis que hemos presentado del morfema pasivo, en las lenguas romances
la pasivizacion involucra movimiento de niicleos hasta Pas. Esto implica que
solo pueden pasivizarse los verbos que se generen por debajo de Pas. Si asu-
mimos que los verbos modales (e.g. poder, tener que) y los verbos aspectuales
—excluyendo aquellos que manifiestan un punto de inicio/finalizacién natural
para un evento, como sostiene Cinque (2003)— se generan en una posicién mas
alta, de esto se sigue la imposibilidad de pasivizar estructuras que involucren
esta clase de verbos (43a). El se, en cambio, no implica movimiento de nu-
cleos ni interviene en él, por lo que una oracién como (43b) es perfectamente
gramatical.

(43) a. *A pesar de las criticas, el viejo reglamento fue seguido conservan-
do.

b. A pesar de las criticas, se siguié conservando el viejo reglamento.

5. Sumario del capitulo

En este capitulo hemos dado los lineamientos bésicos de cémo nuestro
modelo de sintaxis minimalista y nuestro fragmento de semantica permite
dar cuenta de la didtesis pasiva, tal como se manifiesta en distintas lenguas.
Hemos tratado de que el analisis propuesto sea lo mas explicito posible res-
pecto de todas las asunciones y convenciones de notacién necesarias para
que el sistema funcione. En los préoximos capitulos nos proponemos ampliar
la cobertura de nuestra gramatica investigando como la pasiva interactiia con
distintos tipos de estructuras oracionales, dando lugar a diferentes clases de
pasivas. Alll se dardan mas detalles acerca de como este nicleo funcional pa-
sivo interactia con la sintaxis y semantica de otros elementos de la clausula,
tales como nucleos aplicativos, la preposicion introductora de complemento
agente, entre otros.



Capitulo 5

El sujeto pasivo

1. Introduccion

De lo expresado hasta este punto se sigue que la pasivizacién consiste
fundamentalmente en una operacion que cuantifica existencialmente al argu-
mento externo. Esto trae aparejadas principalmente dos consecuencias, que
se desarrollaran por turno en las dos grandes secciones que componen este
capitulo. En primer lugar, el hecho de que el morfema pasivo cuantifique al
argumento externo hace que este argumento ya no pueda aparecer en la po-
sicion de sujeto y, eventualmente, que otro de los argumentos que aparecen
en la clausula ocupe su posicion. En la primera seccién, relevamos algunas
de las restricciones que existen en relaciéon con la posibilidad de promover
objetos. Estas restricciones involucran, entre otras cosas, el aspecto léxico o
Aktionsart del predicado y el modo en que se asigna el caso en cada lengua.

La segunda consecuencia que deseamos explorar es la que atane a las con-
diciones discursivas de la pasivizacién. Concebir el morfema pasivo como un
mero introductor de cuantificacién existencial del argumento externo parece
borrar del panorama el efecto discursivo que normalmente se atribuye a la
pasival. En este capitulo vamos a discutir ciertas propiedades discursivas re-
lacionadas con la posicion del sujeto pasivo y extenderemos nuestro modelo
de semantica para dar cuenta de ellas. De este modo, esperamos mostrar
cémo para nosotros el hecho de que la pasivizacién esté asociada a ciertas
propiedades discursivas se concilia con el de que el morfema pasivo carezca
en si mismo de una contribucion en esa direccion.

IPara una revisién y discusion de las definiciones que recurren a ese tipo de motivaciones
para la pasiva, ver pagina 71 y siguientes.

141
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2. Restricciones en la promocion de objetos

2.1. La pasivizacion y el caso acusativo

A partir de lo relevado en el capitulo 3, hemos llegado a la generalizacién
de que solo pueden convertirse en sujetos pasivos los argumentos que reciban
caso acusativo en la version activa. Ahora bien, como veremos a continuacion,
esta no es una condicion suficiente para la pasivizacion.

Para ilustrarlo, veamos en primer lugar el comportamiento de las pasi-
vas con el complemento régimen. Sintacticamente, el complemento régimen
es un argumento interno introducido mediante una preposiciéon semantica-
mente vacia que se halla determinada léxicamente por el verbo. En espanol,
los complementos régimen mas comunes se construyen con de, con, a, por,
en y entre. Una caracteristica relevante es que estos argumentos no pueden
pasivizarse:

(1) a. La calidad del congreso depende de sus asistentes.

b. *Sus asistentes son dependidos por la calidad del congreso.

Siguiendo nuestro modelo, diremos que la presencia de la preposicion es
el fruto de un rasgo de subcategorizacién =P y un rasgo de sonda asociados
a la raiz. El valor que posea este ultimo sera el que determinara cual es la
forma fonética que tendra la preposicion, valor que normalmente coincide
con preposiciones de uso frecuente en la lengua en cuestién. En espanol, los
valores més frecuentes son +¢[P: de], +°[P: con], +°[P: a] o +°[P: por]. En
la tabla 9 recogemos algunos verbos que tienen tales rasgos. El complemento
régimen tipicamente excluye y a veces alterna con un objeto directo. Si bien
puede existir una motivacion seméntica en la diacronia para la fijacion de
una preposicién por sobre otras, es claro que la interpretaciéon seméntica
de estos argumentos proviene de la raiz y no de la preposiciéon (para mas
argumentacion, remitimos a Hernanz y Brucart 1987: 262ss; Trombetta et al.
2008 y Giammatteo et al. 2012).

Si nos atenemos exclusivamente al espanol, es claro que los complemen-
tos régimen no reciben caso acusativo y por eso, no resulta sorpresivo que
no puedan ser pasivizados. Una muestra clara de que el caso que dan las
preposiciones no es acusativo radica en que, cuando el complemento de una
preposicién es animado, no se marca mediante la a personal (2a), como si
sucede con los objetos directos (2b):

(2) a. La organizaciéon de este evento depende de (*a) Romina

b. Matias conoce *(a) Romina.
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= abjurar, absolver, abusar, adolecer, depender,
desistir, disponer, padecer, prescindir

» Verbos (psicolégicos) con alternancia
anticausativa: aprovecharse, asombrarse,
asequrarse, asustarse, burlarse, lamentarse,
olvidarse

Verbos con ras-
go +°[P: de| dis-
ponible

= Verbos de se inherente: abstenerse, arre-
pentirse, cerciorarse, jactarse, ufanarse

Verbos con ras-
go +°[P: con] | contar
disponible
Verbos con ras-
go +°[P: a] dis-
ponible

Verbos con ras-
go +°[P: en] dis-
ponible

Verbos con ras-
go +°[P: entre| | interponerse
disponible
Verbos con ras-
go +°[P: por] | abogar, optar, afanarse, interesarse
disponible

abocarse, acceder, acostumbrarse, aferrarse, aspi-
rar, atender, avenirse

confiar, consistir, empenarse, incurrir, insistir, in-
teresarse

Cuadro 9: Listado ilustrativo de verbos que licencian complemento régimen
en espanol

Normalmente se dice que la preposicién en espanol le da caso terminal o
preposicional a su complemento. De este modo, en una configuracién como
la de (3), los rasgos de afijaciéon de Pas (tanto como los de T, no ilustrados
aqui) no pueden satisfacerse mediante EnsambleN con los rasgos del SD; ya
que estos estan mandados-c por un rasgo de K ya valuado. Por esta razon,
la derivacion fracasa y no es posible, en consecuencia, construir una clausula
pasiva a partir de esta clase de complementos.
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wn
>%

Vdepender,
+¢[P: de] /\
L ¥

[P: de] +°[K: Term)] /\

K,
-[K: Term] —

Ahora bien, en otras lenguas las preposiciones pueden variar en el caso
que asignan. Asi, por ejemplo, en aleman los complementos preposicionales
léxicamente regidos pueden aparecer en dativo o en acusativo. En la tabla
10 se recogen algunos de los verbos que rigen distintos complementos prepo-
sicionales en esa lengua.
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achten (‘prestar atencién’), ankommen (‘depen-
der’), aufpassen (‘cuidar de alguien’), sich freuen
(‘alegrarse’), hoffen (‘ansiar’), hinweisen (‘adver-
tir’), sich verlassen (‘confiar’), verzichten (‘renun-
ciar’), warten (‘esperar’)

Verbos con ras-
go +¢[P: auf] y P
con rasgo +°[K:
Acus]

Verbos con ras-
go +°[P: an] y P
con rasgo +°[K:
Acus]

Verbos con ras-
go +°[P: an] y P
con rasgo +°[K:
Dat]

Verbos con ras-
go +°[P: aus]y P
con rasgo +°[K:
Dat]

Verbos con ras-
go +¢[P: fiir] y P
con rasgo +°[K:
Acus]

Verbos con ras-
go +°[P: um] y P | sich bewerben (‘ofrecerse/candidatearse’), sich
con rasgo +°[K: | sorgen (‘preocuparse’)

Acus]

denken (‘pensar’), sich erinnern (‘recordar’), sich
gewdhnen (‘acostumbrarse’), glauben (‘pensar/o-
pinar’), schreiben (‘escribir’)

arbeiten (‘trabajar’), leiden (‘padecer’), sich rd-
chen (‘vengarse’), teilnehmen (‘participar’), zwei-

feln (‘dudar’)

bestehen (‘consistir’)

sich entscheiden ('decidirse’), sich entschuldigen
(‘disculparse’), sich interessieren (‘interesarse’),
sich riachen (‘vengar’), sorgen (‘ocuparse’)

Cuadro 10: Listado ilustrativo de verbos frecuentes que licencian regimenes
preposicionales en aleman

Si la condiciéon para poder pasivizar un argumento fuera meramente el
hecho de que este argumento aparezca en acusativo, esperariamos que los
complementos régimen que asignan acusativo en aleman pudieran ser pasivi-
zados. Sin embargo, esto no sucede.

La clave para entender por qué estos complementos en acusativo en ale-
man no pueden ser pasivizados radica en considerar cudl es el asignador de
caso. Una preposiciéon como fiir, que solo puede asignar acusativo en los usos
no argumentales, solo asigna acusativo también en el contexto de los com-
plementos preposicionales, mientras que una preposicién como an, que puede
asignar o bien acusativo o bien dativo segin el contexto, también puede va-
riar en el marco de los complementos preposicionales. Esta coherencia entre
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el caso que las preposiciones asignan en contextos ordinarios y el caso que
asignan en el marco de estos complementos preposicionales regidos sugiere
que el caso que recibe el SK proviene efectivamente de la preposicién y no de
la raiz o de v. El morfema pasivo requiere que, al ensamblarse, v sea defectivo,
pero no es capaz de imponer tales condiciones a preposiciones seleccionadas
por la raiz, por lo que es esperable que, en el momento en que Pas entra a
la derivacién, el complemento preposicional ya no estd activo para disparar
EnsambleN ni para experimentar movimiento-A. En este sentido, entonces,
la explicacion para la imposibilidad de pasivizar complementos régimen en
aleman es idéntica a la del espaiiol.

Esta discusion hace que debamos precisar las condiciones para que un
argumento pueda ser pasivizado. Particularmente, no se trata de que haya
un argumento con caso acusativo en la version activa sino que este caso debe
ser asignado mediante v, que es el inico nicleo al que el morfema Pas puede
imponer una restricciéon de defectividad.

2.2. Las pasivas primarias

Las pasivas primarias son aquellas en las que el sujeto pasivo se correspon-
de con la funcién de objeto directo. Ahora bien, no todo objeto directo con
caso acusativo en la activa puede ser sometido a pasivizacion. Especificamen-
te, es frecuente que, de entre los predicados transitivos, los estativos resistan
la pasivizacion aun a pesar de que su argumento interno esté en acusativo
y de que haya recibido ese caso presumiblemente de v. A los efectos de la
presente discusion, vamos a considerar seis subgrupos de verbos transitivos
que imponen ciertas restricciones a la pasivizacion: los verbos psicolégicos
transitivos de experimentante sujeto, dos subclases de verbos psicologicos
transitivos de experimentante objeto, los verbos de equivalencia?, los verbos
de posesion y los verbos de movimiento ficticio. En la tabla 11 recogemos
algunos ejemplos a modo ilustrativo?.

De estos seis grupos, los verbos de posesion y los verbos de equivalencia
son los menos propensos a pasivizarse:

2Por verbos de equivalencia entendemos aquellos predicados que establecen, valga la
redundancia, una equivalencia en términos de extension, peso, medida, etc. Estos verbos
incluyen a los verbos de medida en su acepcién estativa (la otra acepcién es la agentiva,
que discutiremos més abajo), pero también incluyen a significar, que no es un verbo de
medida pero comparte con los otros la propiedad de establecer una equivalencia entre dos
ordenes de cosas, a saber, una expresion y un significado, en su uso mas prototipico.

3Algunas fuentes que hemos utilizado para confeccionar la tabla son las siguientes:
Gehrke y Marco (2015: 167ss), Marin (2011, 2015: 22), y Pesetsky (1995: especialmente
22ss).
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Verbos transitivos peculiares respecto de la pasiva en espaiiol

Verbos psicolégicos transitivos de experimentante sujeto:

aborrecer, adorar, amar, anhelar, apreciar, codiciar, conocer, deplorar, desear,
despreciar, detestar, envidiar, estimar, extranar, odiar, padecer, preferir, pre-
tender, querer, respetar, saber, sentir, sufrir, temer, tolerar, venerar, admirar,
compadecer, lamentar

Verbos psicolégicos transitivos de experimentante objeto grupo 1:
aburrir, angustiar, apenar, apesadumbrar, compungir, conmocionar, conster-
nar, deprimir, deseperar, disqustar, enfadar, enfurecer, enojar, enorqullecer,
entristecer, entusiasmar, fascinar, indignar, interesar, preocupar

Verbos psicolégicos transitivos de experimentante objeto grupo 2:
agobiar, aliviar, amedrentar, (des)animar, asustar, atemorizar, confundir,
consolar, contrariar, (des)honrar, deslumbrar, (des)motivar, distraer, entre-
tener, excitar, fastidiar, frustrar, humillar, importunar, molestar, ofender,
oprimar, perturbar, seducir, sorprender

Verbos de equivalencia: abarcar, comprender (en sentido locativo), durar,
equivaler, llenar, medir, ?ocupar, pesar, rendir (e.g., un paquete rinde seis
porciones), significar

Verbos de posesién: tener, contener, poseer

Verbos transitivos de movimiento ficticio:
atravesar, ?bajar, bordear, cruzar, recorrer, rodear, ?subir

Cuadro 11: Listado ilustrativo de verbos transitivos que presentan un com-
portamiento peculiar respecto de la pasiva en espanol.

(4) a. El bebé pesa tres kilos.

*Tres kilos son pesados por el bebé.

(5) a. Esa chica mide un metro sesenta.

*Un metro sesenta es medido por esa chica.

(6) a. Sonia tiene el libro.
*El libro es tenido por Sonia.
Es evidente que la falta de agentividad y/o afectacion de estos predicados

juega un rol en la imposibilidad de pasivizarlos, ya que si esta se manipula,
la pasiva mejora. Asi, por ejemplo, poseer es agramatical cuando se usa como
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sinénimo de tener, pero pasa a ser gramatical en el marco de una posesion
diabdlica, en la que existe una mayor afectaciéon por parte del paciente:

(7) a. *Esa mesa es poseida por mi.

b. Regan MacNeil fue poseida por el diablo.

En la Gramdtica de la RAE y ASALE (2009) se observa también que el
verbo tener puede pasivizarse cuando se interpreta como un verbo psicologico
de sujeto equivalente a considerar:

(8) Es tenido por uno de los mejores escritores del siglo

(RAE y ASALE 2009: 775)

Por su parte, dentro de los verbos de equivalencia, los verbos de medida
dan lugar a pasivas bien formadas cuando son utilizados en su variante no
estativa agentiva.

(9) a. Pablo peso la bondiola (con la balanza).

b. La bondiola fue pesada por Pablo (con la balanza).

(10) a. Romina midi6 el sillén (con un metro).

b. El sillén fue medido por Romina (con un metro).

Como observa Bach (1980), estos verbos pueden dar lugar a oraciones
ambiguas en algunas ocasiones:

(11)  John weighed 150 pounds (Bach 1980: 309)
John peso 150 libras

a. Interpretacion 1: Hay 150 libras de algo y Juan las peso.
b. Interpretacion 2: El peso de Juan era de 150 libras.

En un ejemplo como (11), argumenta Bach, la interpretacion 1 da lugar
a una pasiva bien formada, mientras que la interpretacion 2, no. A nuestro
juicio, en espanol no es posible obtener la interpretacién de 1 ante una pasiva
como (12a). Si bien estas oraciones mejoran si se les agrega un partitivo que
desambigiie claramente esta interpretacion (12b) o si el contexto provee uno
de un modo lo suficientemente claro (12c), este mejoramiento, al menos para
nosotros, resulta marcado.
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(12) a. */#Dos kilos fueron pesados

?Dos kilos de pan fueron pesados en esa balanza y dos kilos de
medialunas fueron pesados en esa otra.

¢.  ;Qué hicieron con el pan?
?Dos kilos fueron pesados en esa balanza y se vendieron, el resto
se guardo.

Por su parte, ocupar, si bien es un verbo de equivalencia por su significado,
da lugar a pasivas bien formadas.

(13) a. La exposicién ocupa tres mil metros cuadrados.

b. Tres mil metros cuadrados son ocupados por la exposicion.

Siguiendo a Marin (2011, 2015), hemos dividido los verbos de experimen-
tante objeto en dos grupos. Segun este autor, el primero de ellos también da
lugar a oraciones agramaticales cuando son pasivizados.

(14) a. {Matias/la situaciéon} la enojé/enfadé a Romi.

b. *Romi fue enojada/enfada por {Matias/la situaciéon}

Los verbos del segundo grupo, en cambio, si dan lugar perfectamente a
pasivas bien formadas.

(15) a. Carlos agobié/ofendié/animé a Matias con sus sugerencias.

b. Matias fue 7agobiado/ofendido/animado por Carlos.

Segun analiza este autor, la distincién entre los verbos de uno y otro de
estos dos grupos radica en la agentividad: mientras los del primer grupo son
no agentivos, los del segundo grupo son agentivos.

Los verbos estativos de experimentante sujeto son un poco mas permisivos
respecto de la pasivizacion pero la aceptan, en general, siempre y cuando el
experimentante esté o bien implicito o bien sea genérico?.

(16) a. Carlos sabe/conoce la teoria del Caso Abstracto.

b. *La teorfa del Caso Abstracto es sabida/conocida por Carlos.

“Esta observacién se atribuye a De Miguel (1992) apud Jiménez y Marin (2002).
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(17) a. Todos los lingiiistas saben/conocen la teoria del Caso Abstracto.

b. La teoria del Caso Abstracto es sabida/conocida por todos los
lingiiistas.’

(18) a. Ringo es amado/querido/estimado por todos.
b. Ringo no es amado/querido/estimado por nadie.
c. Ringo es amado/querido/estimado.

d. ?7Ringo es amado/querido/estimado por Andrés.

Por su parte, las construcciones de movimiento ficticio (fictive motion)
son el resultado de un proceso metaforico seguin el cual un evento estativo
de configuracion espacial se expresa mediante un verbo de movimiento (ver
Talmy 2000: especialmente capitulo 2)5. En (19) se ilustra un ejemplo tipico
de movimiento ficticio. En las tres oraciones se describe la distribucién espa-
cial de una cadena montafniosa en relacion con Canadd y México. Mientras
que en (19a) esta escena se describe mediante un verbo inherentemente es-
tativo, en (19b) y (19c¢), esta se expresa mediante un verbo de movimiento.
La diferencia entre las dos tltimas oraciones radica en una eleccién alterna-
tiva respecto de cudl es el punto de origen y el de meta para ese supuesto
desplazamiento.

(19) a. That mountain range lies between Canada and Mezico
La cadena  montanosa yace entre  Canadd y  México

b.  That mountain range goes from Canada to Mezico
La cadena  montanosa va de Canadda a México

c.  That mountain range goes from Mezico to Canada

La cadena montanosa va de  México a Canada
(Talmy 2000: 104)

Muchos de los verbos de movimiento’ instancian el argumento locativo
que toman mediante un complementos preposicionales, por lo que es espe-
rable que no puedan ser pasivizados. Sin embargo, algunos si manifiestan (o
pueden manifestar en una de sus colocaciones) un patrén transitivo. Como

% Algunos hablantes juzgan dudosa esta oracién, sobre todo en la versién con el verbo
saber.

6Jackendoff (1990: 44) se refiere a estos casos como verbos de extensién.

"Mis precisamente, la clase de verbos de movimiento relevante aqui es la de los verbos
de desplazamiento, en contraste con la de los verbos de manera de moverse. Para mas
detalles acerca de esta clasificacion, ver Morimoto (2001).
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se expresa en la tabla 11, algunos de estos son atravesar, cruzar, recorrer y
rodear. En menor medida pueden aceptar estos usos los verbos bajar y subir
(e.g., El camino sube la montaria y después la baja.). En los ejemplos siguien-
tes se muestran los verbos atravesar y rodear en su uso tanto de verbos de
movimiento como de verbos de movimiento ficticio:

(20) a. Romina atraveso el desierto caminando. Movimiento
La ruta atraviesa un desierto. Movimiento ficticio
(21) a. La luna rodea la tierra en 28 dias. Movimiento
Un bosque de dlamos rodea la casa. Movimiento ficticio

A grandes rasgos, las clausulas de movimiento ficticio se comportan en
términos sintacticos como los verbos estativos. Por ejemplo, una oracion tipi-
camente estativa como (22a) da lugar a una fuerte agramaticalidad al combi-
narse con tiempos progresivos o modificadores temporales de telicidad como
en x tiempo.

(22) a. Laruta 2 estd/queda entre La Plata y Buenos Aires.
b. *La ruta 2 estd estando/quedando entre La Plata y Buenos Aires.

c. *Laruta 2 estd/queda entre La Plata y Buenos Aires en dos horas.

Los verbos atravesar y rodear en su uso de movimiento ficticio normal-
mente se comportan del mismo modo:

(23) a. Un bosque de dlamos atraviesa el terreno.
*Un bosque de alamos estd atravesando el terreno.

c. *Un bosque de adlamos atraviesa el terreno en diez minutos.

(24) *Un bosque de alamos estd rodeando la casa

®

*Un bosque de dlamos rodea la casa en diez minutos.

La variante progresiva mejora levemente para algunos hablantes si el su-
jeto puede ser concebido como un camino por el que el hablante transita.
Segun los juicios recogidos, esto no se extiende a la variante con un modifi-
cador temporal que marque telicidad:
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(25) a. ?La ruta estd atravesando un desierto. [enunciado mientras atra-
vesamos un desierto en el auto]

b. *La ruta atraviesa un desierto en dos horas. [enunciado durante
un viaje en auto con el significado de que lleva dos horas atravesar
el desierto]

Sin embargo, a pesar del caracter estativo y no agentivo de estos usos,
los verbos de movimiento ficticio transitivos dan lugar, misteriosamente, a
pasivas bien formadas:

(26) a. El desierto es atravesado por la ruta.

b. La casa es rodeada por un bosque de alamos.

Por ultimo, cabe agregar que, en espafiol, tampoco dan lugar facilmente
a pasivizaciones los objetos cognados:

(27) a. Carlos vive la vida loca.

* /77 La vida loca es vivida por Carlos

(28) a. Chocolate muri6 una muerte horrible a manos de un asesino.
*Una muerte horrible fue muerta por Chocolate a manos de un
asesino.

(29) a. Pablo nunca respird un aire mas puro.

*Un aire mas puro nunca fue respirado por Pablo.

Es posible encontrar estas restricciones a la pasivizacion también en otras
lenguas. Por ejemplo, en la tabla 12 se recoge la lista de verbos transitivos
que rechazan la pasivizacién en aleman segin Duden (2009). Si bien esa lista
es sumamente acotada, se pueden observar coincidencias en el tipo de verbos
que rechazan la pasivizacion en espanol y en aleman.

Ahora bien, estas restricciones de indole semantica no son absolutamen-
te universales. Por ejemplo, si bien en inglés los verbos estativos también
suelen dar resultados anémalos al pasivizarse, Pesetsky (1995: 22) observa
que algunos verbos de experimentante objeto parecen poder pasivizarse li-
bremente. En espanol, en cambio, si bien algunos de estos verbos dan lugar
oraciones bien formadas o dudosas en la colocacién pasiva®, otros resultan
agramaticales:

8Verbos como drritar, confundir, afligir y asustar son aceptados por algunos hablantes,
pero, ante la opcién, manifiestan una preferencia por expresar esas oraciones mediante
topicalizacién, como la que usamos en las traducciones no literales que incluimos en (30).
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Verbos que no aceptan pasiva en aleman

Verbos de posesiéon y cambio de posesion:
haben (‘tener’), besitzen (‘poseer’), erhalten (‘obtener’), kriegen (‘obtener’),
bekommen (‘obtener’)

Verbos de recipiente:
enthalten (‘contener’), umfassen (‘abarcar’)

Verbos estativos de conocimiento:
wissen (‘saber’), kennen (‘conocer’)

Cuadro 12: Verbos transitivos que no aceptan pasiva en aleman (Duden 2009:

547)

(30) a. Bill was angered by Mary’s  conduct.
Bill fue enojado por Mary.Gen conducta

‘A Bill lo enojo la conducta de Mary’

b. The paleontologist was pleased by the discovery of
El/la paleontélogo/a fue satisfecho por el descubrimiento de
the fossil.
el fosil

‘Al paleontélogo lo satisfizo el descubrimiento del fésil’

c. Bill was irritated by the loud  noises coming from next
Bill fue irritado por los fuertes ruidos viniendo de  préxima

door.
puerta

‘A Bill lo irritaron los fuertes ruidos de la puerta de al lado’

d. Bill would not be satisfied by halfway Measures.
Bill estaria no ser satisfecho por de.medio.término medidas

‘A Bill no lo habrian satisfecho las medidas a medio camino.

e. Sue was embittered by her experiences with discrimination.
Sue fue amargada por sus experiencias con discriminacion

‘A Sue la amargaron sus experiencias con la discriminacion.
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f.  Mary was cheered by the French wvictory.
Mary fue animada por la francesa victoria

"A Mary la animé la victoria francesa.

g. John was worried by my remarks.
John fue preocupado por mis comentarios

‘A John lo preocuparon mis comentarios.

h.  Harry was puzzled by Sue’s curious behavior.
Harry fue confundido por de.Sue curioso comportamiento

‘A Harry lo confundi6 el comportamiento curioso de Sue!

i.  Harry was grieved by the court’s decision.
Harry fue afligido por la de.corte decision

‘A Harry lo afligi6 la decisién de la corte.’

j. Sue was bored by her work  on lexical entries.
Sue fue aburrida por su trabajo en léxicas entradas.

‘A Sue la aburri6 el trabajo en entradas léxicas.’

k. Bill was frightened by strange noises.
Bill fue asustado por extrafios sonidos

‘A Bill lo asustaron ruidos estramnos.
(Pesetsky 1995: 22)

Para dar cuenta de este patrén, Landau (2010b) propone que los verbos
psicologicos en realidad responden a una sintaxis locativa y, por lo tanto,
introducen su complemento mediante una preposicion, mas alla de que en
lenguas como espanol e inglés esta sea nula. De esta forma, segin este au-
tor, las lenguas que permiten la pasivizacion de esta clase de verbos son las
lenguas que permiten preposition stranding (i.e., la posibilidad de dislocar el
complemento de una preposicion). Si este andlisis estuviera en lo correcto,
quedaria ain por explicar qué ocurre con los demas tipos de verbos que no
aceptan la pasiva.

De modo mas radical, kinyarwanda permite pasivizar toda clase de obje-
tos, sin importar su caracter aspectual:

(31) a. Iki gitabo gi-pim-a ibiro bine
este libro 3P.SG-pesar-ASP kilos cuatro

Este libro pesa cuatro kilos.
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b. Ibiro bine  bi-pim-w-a niiki gitabo
kilos cuatro 3P.PL-pesar-PAS-ASP por.este libro

Lit. ‘Cuatro kilos son pesados por este libro’
(Kimenyi 1980: 128)

(32) a. Ishadti i-fit-e ibinfuungo bibir
camisa 3P.SG-tener-ASP botones dos

b. Ibifuungo bibiri bi-fit-w-e n’ishaati
botones dos 3P.PL-tener-PAS-ASP por.camisa
(Kimenyi 1980: 128)

(33) a. Unwdna a-fit-e ibyiishiimo byiinshi
chico 3P.SG.MASC-tener-ASP alegria mucha

El chico tiene mucha alegria

b. Ibydishiimo byitnshi bi-fit-w-e n’umwdana
alegria mucha 3P.SG.NEUTR-tener-PAS-ASP por.chico

Lit. ‘mucha alegria es tenida por el chico’
(Kimenyi 1980: 127)

(34) a. Umujuura y-a-pfuu-ye uripfu ribi
ladrén 3P.SG.MASC-PDO-morir-ASP muerte mala

El ladron murié una mala muerte.

b.  Urdpfu ribi rw-aa-pfuu-w-e n’umujuura
muerte mala 3P.SG.NEUTR-PDO-morir-PAS-ASP por.ladrén

Lit. ‘Una mala muerte fue muerta por el ladrén’.
(Kimenyi 1980: 128)

Si recapitulamos lo relevado hasta este punto, nos encontramos con que
la diatesis pasiva es una alternancia sumamente productiva. Esa producti-
vidad atenta contra un analisis en el cual su disponibilidad esté motivada
por un rasgo especial que porten las raices, como sucede con otras alternan-
cias. En esta tesis venimos sosteniendo que la pasivizacion se trata de un
procedimiento que cuantifica existencialmente el argumento externo. Resulta
esperable que se aplique inicialmente a predicados con mayor grado de agen-
tividad, una propiedad de la que los predicados estativos carecen. Esto podria
modelizarse mediante un rasgo de licenciamiento en el morfema pasivo. En
la bibliografia sobre aspecto léxico o Aktionsart es comun que se adjudique
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gran parte de la interpretacién aspectual a informacion que porta el niicleo
v, ya sea que esta informacion resulte suficiente para disparar la aspectuali-
dad, ya sea que deba chequearse con alguna propiedad del argumento interno
(para una extensiva revision bibliografica remitimos a Trebisacce 2018). Pre-
sumiblemente, podriamos suponer que el ntcleo v de los eventos estativos
no es compatible con la informaciéon que debe chequear el morfema pasivo.
A los fines operativos, podriamos estipular que el rasgo de afijacién =%v
solo aplica para nucleos v que no sean estativos. Se puede implementar esto
estableciendo que, en esos casos, v pertenece a un tipo o “sabor” particular.
Este tipo de soluciones es tipica, por ejemplo, de la gramatica categorial cla-
sica’. Por ejemplo, Bach (1980: 309) considera que en inglés los verbos que
toman frases de medida y los verbos que aqui hemos llamado de equivalencia
pertenecen a las categorias IVP/MeasP e IVP/PartP respectivamente (i.e.,
verbos que toman una frase de medida o una frase partitiva a su derecha y
devuelven como resultado una frase verbal intransitiva). Esto no es llamativo
si se considera que, precisamente, gran parte de la mecanica de las gramaticas
categoriales es dar cuenta de las restricciones combinatorias manipulando las
etiquetas categoriales. No obstante, su argumentacién respecto de por qué
estas construcciones no son realmente transitivas radica en el hecho de que
no se puedan pasivizar, por lo que, a nuestro juicio, el razonamiento de Bach
cae en este aspecto en la clase de razonamiento circular que Croft (2001: 45)
observa en las teorias que utilizan las construcciones para definir categorias
y luego las categorias para definir construcciones.

La idea de que los complementos de medida no son verdaderos objetos
directos también aparece en Duden (2009):

Die Verben dauern, wiegen, messen verbinden sich mit Nominalphra-
sen im Akkusativ, deren Kasus am ehesten als ein adverbialer Akkusa-
tiv des Mafles (des Umfangs) zu erkldren ist. (...) Diese Verb(variant)en
gehoren deswegen nicht zu den transitiven Verben. Sie bilden demen-
tsprechend auch kein Passiv

(Duden 2009: 393)10

9Ms4s especificamente, esto aplica a practicamente todos los modelos de la gramética
categorial, excluyendo la llamada Unification Categorial Grammar y la Categorial Unifi-
cation Grammar (ver Wood 1993: 70-75), que pueden modelizar este tipo de restricciones
mediante rasgos y la operacién de unificacién antes que con categorias.

104Los verbos dauern (‘durar’), wiegen (‘pesar’) y messen (‘medir’) se combinan con
frases nominales en acusativo cuyo caso se explica mas bien como un acusativo de masa
(de dimensién). (...) Por esta razon, estos verbos no pertenecen al grupo de los verbos
transitivos. Por consiguiente, tampoco dan lugar a pasivas” La traduccién es nuestra.
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Hemos mencionado que Landau (2010b) hace la misma propuesta para
los verbos de experimentante objeto, que, segin él, tienen en realidad una
sintaxis locativa.

Desde el punto de vista seméntico, otra posibilidad de analisis en la linea
de la semantica neodavidsoniana es asumir que los estados no introducen un
evento (i.e., no introducen una variable de tipo s). De hecho, Davidson (1967)
enfatiza que su propuesta aplica solamente a los verbos de accién. Por esta
razon, en la bibliografia semantica se utiliza frecuentemente un término espe-
cial que se atribuye a Bach (1986), eventualidades, cuando se desea abarcar
tanto a los eventos como a los estados. Supongamos entonces que los esta-
tivos no agentivos no introducen una variable eventiva sino una de relaciéon
r que pertenece a un tipo que, a los fines de la presente discusion, podemos
llamar r, o incluso que no introducen ninguna variable en lo absoluto. De este
modo, dado que el morfema Pas precisa combinarse con algo de tipo <est>,
no puede hcaerlo con un Sv que sea de tipo <e,rt> o <e,t> . Para lidiar con
estos predicados estativos, las lenguas desarrollan tipos particulares de cons-
trucciones similares a las pasivas, que son, por ejemplo, las pasivas adjetivales
del espatiol (e.g. El vidrio estd roto) o la sein-Passiv (‘pasiva con el verbo
ser/estar’) del alemén (e.g., Das Kind is gerettet, ‘el chico estd salvado’). En
algunas lenguas, esta oposicion entre pasivas adjetivales y verbales se neu-
traliza en algunos contextos. Tal es el caso del afrikans y del holandés. Estas
lenguas marcan los tiempos perfectos con el verbo ser como auxiliar'!, que
es el mismo verbo que usan para marcar las pasivas adjetivales. Cuando estos
tiempos se combinan con la pasiva, el auxiliar pasivo (que deberia aparecer
en participio) cae y, como consecuencia, la forma resultante es sincrética con
la de la pasiva adjetival (Harbert 2006: 319). Por su parte, en otras lenguas,
como el inglés, las pasivas adjetivales y verbales son sincréticas en todos los
tiempos porque recurren a los mismos auxiliares de manera generalizada.
Como observa Harbert (2006: 319s), la distincién entre pasivas adjetivales y
verbales en las lenguas germénicas se dio diacrénicamente a partir de la espe-
cializacién de dos auxiliares pasivos en competicion en un estadio temprano
de estas lenguas que tenian funciones similares: uno basado en el verbo ser
y otro en el verbo devenir. Asi, lenguas como el aleman acabaron especiali-
zando uno de los verbos como auxiliar para la pasiva verbal (el verbo werden
‘devenir’) y otro para la pasiva adjetival (el verbo sein ‘ser’). En inglés, en
cambio, el verbo werpan, que es la forma del verbo devenir, cayd en desuso
alrededor del siglo XIV, por lo que el verbo ser abarco los dos usos.

HEsto no es estrictamente para todos los verbos sino que el auxiliar puede variar de-
pendiendo, por ejemplo, si se trata de verbos inacusativos o inergativos.
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2.3. Las pasivas secundarias

Las pasivas primarias, que implican la promocion del objeto directo, son
el tipo de pasiva mas prototipica. Adicionalmente, en algunas lenguas existe
a su vez lo que la tradicion de la gramética relacional dio en llamar pasivas
secundarias (Postal 1986), esto es, casos en los que el sujeto pasivo se co-
rresponde con la meta antes que con el tema del evento. Tal es el caso del
inglés:

(35) a. Mary was given a book.

En contraste, este tipo de construcciones son fuertemente agramaticales
en una lengua como el espaiiol:

(36) a. *Maria fue dada un libro.

Para explicar la disponibilidad de este tipo de pasiva resulta imperativo
inspeccionar primeramente las caracteristicas de las clausulas ditransitivas.
Interlingiisticamente, se reconocen dos grandes tipos de construcciones di-
transitivas, las ditransitivas preposicionales y las construcciones de doble
objeto, que se ejemplifican respectivamente para el inglés en (37)

(37) a. John gave a book to Mary. Ditransitiva preposicional

b. John gave Mary a book. Doble objeto

La alternancia en (37) recibe el nombre de alternancia dativa (ver pagina
5 y siguientes). El contraste en (38) parece sugerir que el espanol carece de
esta alternancia y que, en su lugar, solo posee la variante preposicional:

(38) a. Juan le dio un libro a Maria Ditransitiva preposicional

b. *Juan dio Maria un libro. “Doble objeto”

El analisis clasico que se remonta, por ejemplo, a los trabajos de la gra-
matica relacional, sostenia que existe una correlaciéon entre la presencia de
la pasiva secundaria y la construcciéon de doble objeto. En palabras de Blake
(1990: 4): “where there is an indirect object construction (...), but no double
object construction (...), indirect object cannot become the subject of the
passive”!2. Esto se seguia directamente en la teorfa del hecho de que el sujeto

124Donde existe una construcciéon de objeto indirecto (...) pero no una de doble objeto
(...), el objeto indirecto no puede transformarse en el sujeto de la pasiva” La traduccién
es nuestra.
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de la pasiva (i.e., el argumento con el niimero 1) debia ser siempre un objeto
directo en un estrato anterior (i.e., el argumento con el niimero 2) y que, por
lo tanto, si una lengua no tenia disponible una transformacién en la que la
meta (i.e., el argumento con el nimero 3 en el estrato inicial) pasara de 3
a 2, esto excluia la posibilidad de avanzar la meta a la posicion 1, ya que,
en principio, no existia el avance espontaneo de 3 a 1'3. De esta manera, la
agramaticalidad de (36) se sigue directamente de la falta de la construccién
de doble objeto que se evidencia en (38).

Autores como Masullo (1992), Demonte (1995) y Cuervo (2003) argumen-
tan que, a pesar de lo que los datos en (38) sugieren, si existe una alternancia
dativa en espanol, y que, simplemente, esta no responde al patron reflejado
en ese ejemplo sino que involucra la presencia o no del clitico dativo. La
propuesta defiende que el doblado del argumento meta por un clitico dativo
refleja el cardcter nominal de ese argumento, por lo que esa alternante se
identifica con la variante de doble objeto (39a). En contraste, cuando falta
el clitico dativo, el argumento es un sintagma preposicional y estamos, en
consecuencia, ante una ditransitiva preposicional (39b)

(39) a. Pablo le mand6 un diccionario a Gaby Doble objeto

b. Pablo mandé un diccionario a Gaby  Ditransitiva preposicional
(ejemplos de Cuervo 2003: 46)

A partir del trabajo de Pylkkdnen (2002), se suele asumir en gramética
generativa que los argumentos meta y tema de la construccion de doble objeto
son introducidos respectivamente como especificador y complemento de un
niicleo aplicativo bajo'*. Estos aplicativos bajos introducen un predicado de
transferencia con valor de meta (to-the-possession) o de fuente (from-the-
possession), tal como se ve en las denotaciones que propone esta autora:

13En realidad, lenguas como el kinyarwanda, el quechua y el japonés obligaron a los
gramaticos relacionales a postular la existencia del avance de 3 a 1, al menos para esas
lenguas (ver Blake 1990: 46).

4En algunas teorfas que no restringen las relaciones sintécticas a ramificaciones binarias,
como HPSG, se considera que la construcciéon de doble objeto da lugar a una estructura
tripartita en la que el verbo es el nicleo y los dos objetos son dos complementos jerar-
quicamente iguales (ver, por ejemplo, Pollard y Sag 1994: 39). En Larson (1988: 336-339)
se relevan algunas pruebas que muestran que el argumento meta manda-c al argumento
tema y que, por lo tanto, el analisis tripartito es incorrecto. Remitimos a ese texto para
mas detalles.
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(40) a. Aplicativo Bajo de Meta: Ax.A\y. M.~ Ae. f(e,x) A to-the-
possession(x,y)

b. Aplicativo bajo de Fuente: Ax.A\y. M .5~ Ae. f(e,x) A from-
the-possession(x,y)
(adaptado de Pylkkdnen 2002: 45)

En términos mas precisos, para Pylkkénnen, la funcién seméantica del
aplicativo consiste en indicar que el argumento interno (i.e., el tema, re-
presentado por la variable x) se transfiere al argumento aplicado (i.e., el
argumento introducido por el aplicativo, representado por la variable y) o
proviene de él.

Siguiendo este modelo, Cuervo (2003) propone para el espanol que el
objeto indirecto de la ditransitiva con doblado de cliticos es introducido me-
diante un nicleo aplicativo que le asigna caso dativo, mientras que el objeto
indirecto de la ditransitiva sin doblado se genera como complemento de una
preposiciéon que le asigna caso inherente!. Este andlisis se recoge en (41).

(41) a. Estructura de doble objeto en espanol segiin Cuervo

VoiceP
DP Voice’
sujeto  Voice vP
/\
v S V
\/ }I{
DP jo Appl’
—_ /\
Ol Appl DP
_
OD

b. Esructura de ditransitiva preposicional en espanol segin
Cuervo

5Por objeto indirecto nos referiremos en lo que sigue a todos los argumentos dativos que
se adjudican a nucleos aplicativos bajos. Esto excluye a los llamados dativos éticos o de
interés e incluye no solo los objetos indirectos més prototipicos, que son los de transferencia
(e.g. Romina le regald una billetera usada a Laura), sino también los de fuente (e.g. Le
compré las verduras al verdulero de la esquina) y posesion (e.g. Le cuidé el gato a Rocio).
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VoiceP
DP Voice’
sujeto  Voice vP
N
v S\/
/\
v PP
N
DP P’
_ /\
oD P DP
.
meta

Por su parte, Pujalte (2009) argumenta que la alternancia dativa no esté
en espanol ligada a la presencia o no del clitico dativo. Si asi fuera, en (42a)
se esperaria que a Maria fuera un sintagma preposicional, al igual que a

Barcelona en (42D).

(42) a. Juan envi6 un libro a Maria.

b. Juan envid un libro a Barcelona.

Esta autora provee dos argumentos en contra de que a Maria y a Bar-
celona sean ambos sintagmas preposicionales. En primer lugar, ambos argu-
mentos pueden estar presentes simultdneamente, como se ve en (43a), lo que
demuestra que no son manifestaciones de la misma funcién sintactica. En la
misma linea, la gramaticalidad del truncamiento (sluicing) en (43b) también
muestra que se trata de argumentos diferentes.

(43) a. Juan envi6 un libro a Marfa a Barcelona

b. Juan finalmente envi6 el libro a Barcelona, pero no sé a quién.

En segundo lugar, cuando un objeto directo marcado con a personal y un
objeto indirecto se combinan en el mismo dominio, por condicién de iden-
tidad, el objeto directo pierde la marcacion. Esto efectivamente ocurre en
(44a), lo que muestra que a Maria es un sintagma determinante. En cambio,
lo mismo no sucede en (44b), lo que sugiere que a Barcelona se trata de un
sintagma preposicional.

(44) a. *Juan envib a su secretaria a Maria.

b. Juan envié a su hija a Barcelona.
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Por otro lado, Pujalte demuestra que los objetos indirectos se compor-
tan de manera diferente segtin tengan caracter argumental o no argumental.
Estas diferencias involucran la posibilidad de los objetos indirectos argumen-
tales —los ejemplos a de (45-49)— frente a los no argumentales —los ejemplos b
de (45-49)— de ser recuperados en contextos de objetos nulos y truncamiento
(sluicing) (45), la capacidad de aparecer en nominalizaciones (46), la pre-
servacién al pasivizarse (47), la posibilidad de aparecer en construcciones de
participio absoluto (48) y la imposibilidad de funcionar como respuesta en
preguntas con la proforma hacer (49)'.

(45) a. La policia entregd las pruebas, pero no sé a quién la—peheta—te
entregdtaspriebas.

b. *Juan cortd el pastd, pero no sé a quién le—eorté—elpasto.
(Pujalte 2009: 27)

(46) a. la entrega de las pruebas al juez (Pujalte 2009: 25)
*la construccién de la casa a Maria (Pujalte 2009: 24)
(47) a. El premio les fue entregado a los ganadores por la Presidente.
*Los libros le fueron destruidos a la biblioteca en tiempos de Al-
fonsin.
(Pujalte 2009: 29)
(48) a. Una vez entregado el premio a los ganadores, la fiesta finalizd.

* Destruidos los libros a la biblioteca, el ministerio decidié comprar
otros.
(Pujalte 2009: 29)

(49) a. A: ;Qué le hiciste a Maria?
B: *Le di un libro.

b. A:;Qué le hiciste a Maria?
B: Le construi una casa. (Pujalte 2009: 30)

Estas diferencias entre los objetos indirectos argumentales y los no ar-
gumentales resultan dificiles de explicar para una teoria que postule una
estructura uniforme para ambos tipos, como la de Cuervo. Por esta razon,
Pujalte opta por un analisis en términos de nucleo aplicativo para el caso

16L0s ejemplos aqui reproducidos son meramente ilustrativos, para més ejemplos y més
detalles sobre estas pruebas, remitimos al texto original (pdgina 23 y siguientes).
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de los objetos indirectos no argumentales y un analisis en el que el objeto
indirecto se ensambla como especificador de la raiz verbal en el caso de los
argumentales, tal como se ilustra en (50)'7.

(50) a. Juan le dio un libro a Maria

N

T Svoz
VOZ/\SV
[DO] v S\/
N
[BECOME} or
A
v OD

b. Juan le construyo la casa a Maria

ST
/\

T Svoz
VOZ/\SV
DO e Sy

[BECOME] o SApl

En el modelo defendido por esta autora, el caso dativo que recibe el objeto
indirecto tanto argumental como no argumental no se da en la sintaxis sino
en el componente morfolégico. Puesto que en nuestro modelo nos hemos

1"Los rasgos DO y BECOME responden a los distintos “sabores” de v de Folli y Har-
ley (2005), es decir, diferentes tipos de v con interpretaciones aspectuales diferenciales.
Remitimos a esos textos para méas detalles.
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comprometido a reservar la Forma Fonética en la medida de lo posible solo
para la linealizacién y la inserciéon de vocabulario, esa asignacién de caso en
Forma Fonética es incompatible con nuestros supuestos.

Para dar cuenta de todo este panorama que hemos presentado, en esta
tesis consideramos que todos los objetos indirectos, tanto argumentales como
no argumentales, son introducidos por un ntucleo aplicativo y que este niicleo
aplicativo le asigna caso dativo mediante un rasgo de licenciamiento +¢[K:
Dat]. Para dar cuenta de los contrastes entre los objetos indirectos argumen-
tales y no argumentales, asumiremos que la diferencia entre ambos tipos esta
dada, no ya por su estructura como en Pujalte, sino por su seméantica. Funda-
mentalmente, la denotacion de los verbos ditransitivos incorpora la presencia
de un predicado de meta/fuente Cambio-de-posesién, lo que obliga a estos
predicados a combinarse necesariamente con dos argumentos (excluyendo,
naturalmente, al sujeto, que se introduce como especificador de v). Tal como
observa Pujalte, el grupo de los verbos ditransitivos abarca verbos como ven-
der, comprar, enviar, dar, regalar, donar, mandar, recomendar, comunicar,
entregar y prometer (Pujalte 2009: 23). En el caso de los dativos agregados,
en cambio, el verbo en cuestiéon no incluye ese predicado y eso explica que
no tenga tal exigencia. Segtin observa Pujalte, esta segunda situacion suce-
de con distintas clases semanticas de verbos transitivos. De este modo, para
un verbo como dar en (50a) proponemos la denotacién de (5la), mientras
que para un verbo como construir en (50) proponemos una denotacion como

(51b):

(61) a. [Vdarics.pig] = Ax. Ay. Ae. Dar(e) A P-Paciente(e,x) A Cambio-
de-posesion(e,x,y)

b. [vconstruir] = Ax. Ae. Construir(e) A P-Paciente(e,x)

El rasgo +¢[S: Dit] que le agregamos a la raiz de dar es un rasgo que licen-
cia aplicativos que introducen dativos argumentales. Este rasgo funciona en
nuestro sistema de un modo semejante al rasgo SUBCAT en GPSG (ver pa-
gina 33 y siguientes)!®. Para estos aplicativos valuados como Dit proponemos
la siguiente denotacion:

18Una diferencia crucial entre este rasgo de licenciamiento y el rasgo SUBCAT de GPSG
es que, mientras el primero desencadena valuacién de rasgos e implica, por lo tanto, nece-
sariamente un modelo derivativo, el segundo solo desencadena chequeo de rasgos, lo que lo
hace tipico de los modelos representacionales o basados en restricciones. En este sentido, si
se comportan de un modo méas semejante al rasgo SUBCAT aquellos rasgos que en nuestro
modelo se chequean con la condicién de Licenciamiento 2.b (ver pag 65).
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(52) a. [Apli: pig] = Ax. Ay Mee cesiss. Aen f(x)(y)(e) A Cambio-de-
posesiéon(e,x,y) A P-Paciente(e,x)

Una oracién como Romina le dio el libro a Mati se analizaria entonces
del siguiente modo (incluimos solo los rasgos pertinentes)!®:

(53) Estructura con dativo argumental en espanol
Romina le dio el libro a Mati.

SCgr
Cs ST
i 7/\8\/5
+C[K: Nom] A
SKG V7_5I
Romina /\
_[K; Nom} ve S\/4/
+C[K: Acus} /\
\/%4 SAplz/r
+s: Dit} /\
SKg Apl’y
Mati /\
'[K: dat} Apply SK,
. el libro
+IK: Dat[]s: Dit]
A '[K: acus}
%

Las denotaciones correspondientes a cada nodo hasta el S\/ serian las
siguientes:

(54) 1. [SK;] = el libro salto de fe y simplificacién

2. [Apl] = Ax. Ay. Moc <c st Ae. f(x)(y)(e) A Cambio-de-posesion(x,y)
A P-Paciente(e,x)

YRespecto del rasgo de subcategorizacién que poseen las raices de verbos como dar,
existen en este punto al menos dos posibilidades: (i) un rasgo de subcategorizaciéon =K o
(ii) un rasgo de subcategorizacién =Appl. En caso de optar por la primera opcién, habria
que agregar a la estructura un nicleo K sin rasgo de licenciamiento de caso -[K: ?] —de otro
modo, ese rasgo generaria efectos de intervencién indeseables— que subcategorice a Appl o,
en su defecto, habria que sostener que lo que llamamos Appl es en realidad categorialmente
un K sin rasgo de licenciamiento -[K: ?]. Como veremos més abajo, esta es la opcién que
asumiremos operativamente para los aplicativos que introducen dativos no argumentales.
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por RNT

3. [Apl'y] = Ay. Mcc ce st~ Ae. f(el libro)(y)(e) A Cambio-de-posesion(e,el
libro,y) A P-Paciente(e,el libro)
por AF y CA

4. [SK;] = Mati salto de fe

5. [SAplyr] = Mcc < st>>- Ae. f(el libro)(Mati)(e) A Cambio-de-posesion(e,el
libro,Mati) A P-Paciente(e,el libro)
por AF y CA

6. [Vdarpy 4] = Ax. Ay. Ae. Dar(e) A P-Paciente(e,x) A Cambio-
de-posesion(e,x,y)
por RNT

7. [[S\/4,]] = Xe. Dar(e) A Cambio-de-posesion(e,el libro,Mati) A P-
Paciente(e,el libro)
por AF, CAx3 y eliminacién de redundancia en conjuncion

Respecto de los aplicativos involucrados en objetos indirectos no argu-
mentales, vale aclarar que, como observa Pujalte, estos se interpretan nor-
malmente con el papel tematico de beneficiario/maleficiario o posesivo, como
se ve en los ejemplos (55):

(55) a. Juan construyé una casa para Maria./ Juan le construy6 una casa
a Maria.
beneficiario/maleficiario

b. Juan corté el pasto de Maria. / Juan le corté el pasto a Maria

posesivo
(Pujalte 2009: 23)

(56) a. Aplicativo Bajo Beneficiario/Maleficiario: Ax. Ay. M., g-.
Xe. f(x)(e) A Beneficiario/Maleficiario(e,x,y) A P-Paciente(e,x)
b. Aplicativo Bajo de Posesion: Ax. Ay. M., 4. Xe. f(x)(e) A
Posesion(e,x,y) A P-Paciente(e,x)

Para una oracién con objeto indirecto agregado, como Romina le colgo
el cuadro a Carlos en la lectura de fuente, proponemos entonces la siguiente
estructura:
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(57) Estructura con dativo agregado
Romina le colgé el cuadro a Carlos.

SCy
<
i /\&5
+C[K: Nom] /\
SKe V75/
Romina /\
'[K: Nom} va g e
+C[K: Acus} /\
Vcolgar, SAply
SKS/\APFT
a Carlos
N Apl SK
[K: dat} e v el cuatiro
{ +IK: Dat]
'[K: acus]
)

Dado que EnsambleE debe estar motivado en nuestro fragmento por un
rasgo de subcategorizacion, es necesario estipular qué subcategoriza la raiz.
Si postularamos que esta incluye en estas configuraciones un rasgo =Appl,
deberiamos aceptar que todas las raices de verbos transitivos tienen al menos
dos versiones: una con =K, que es la que se manifiesta en la estructura
transitiva, y una con =Appl. Desde ya, esto implicaria aumentar el 1éxico vy,
dado que rechazamos reglas léxicas que vinculen unas entradas con otras, la
teoria perderia generalizaciones. Si aceptamos entonces que la raiz siempre
tiene un rasgo =K, debemos entonces estipular el modo en que este rasgo es
descargado. O bien puede ser que exista en el léxico un ntucleo funcional K sin
rasgo de licenciamiento de meta -[K: ?] que subcategorice al aplicativo y sirva,
entonces, de enlace entre la raiz y el aplicativo de un modo semejante a como
lo hacen los complementos preposicionales (ver pagina 143), o bien puede ser
que el mismo aplicativo sea en realidad un tipo particular de niicleo K que no
posee rasgo de licenciamiento de meta -[K: ?]. Para no agregar estructura de
manera innecesaria en el arbol, vamos a adoptar operativamente esta segunda
opcién y vamos a aceptar, en consecuencia, que Appl es un tipo particular
de K sin rasgo -[K: ?] y que, por lo tanto, puede desencadenar EnsambleE
con la raiz.

Respecto de la interpretacion semantica, en (58) incluimos las respectivas
denotaciones hasta el S Vi
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(58) 1. [SK;] = el cuadro salto de fe

2. [Apl] = Ax. Ay. Mocgs. Ae. f(x)(e) A Beneficiario/Maleficia-
rio(e,x,y) A P-Paciente(e,x)
por RNT

3. [Apl'y] = Ay. Mocst=. Ae. f(el cuadro)(e) A Beneficiario/Malefi-
ciario(e,el cuadro,y) A P-Paciente(e,el cuadro)

por AF y CA
4. [SK;] = Carlos salto de fe

[SAplar] = Moesi>. Ae. f(el cuadro)(e) A Beneficiario/Maleficia-
rio(e,el cuadro,Carlos) A P-Paciente(e,el cuadro)
por AF y CA

6. [/comprar,] = Ax. Ae. Colgar(e) A P-Paciente(e,x)
por RNT

7. [[S\/4,]] = Xe. Colgar(e,el cuadro) A Beneficiario/Maleficiario(e,el

cuadro,Carlos) A P-Paciente(e,el cuadro)
por AF, CAx3 y eliminaciéon de redundancia en conjuncion

Merece un comentario aparte la presencia de la variable eventiva en los
predicados Cambio-de-posesion-de, Cambio-de-posesién-a, Beneficiario/Ma-
leficiario y Posesion en las denotaciones de los aplicativos. Como se puede
observar en (40), en la propuesta de Pylkkdnnen no hay tal variable. No obs-
tante, como discute Larson (2010), esto hace predicciones erréneas. Siguiendo
el modelo de Pylkkénen, las oraciones de (59) tienen las denotaciones que se
especifican debajo:

(59) a. Carlos escribié la carta y Romina se la dio a Laura.
Je[Agente(e,Carlos) A Escribir(e) A Tema(e,la carta) A Je’ Agen-
te(e’,Romina) A Dar(e’) A Tema(e’,la carta) A A-la-posesion(la
carta,Laura)]

b. Carlos le escribi6 la carta a Laura.
Je[Agente(e,Carlos) A Escribir(e) A Tema(e,la carta) A A-la-posesién(la
carta,Laura)]

Particularmente, el hecho de que el predicado A-la-posesién no introduzca
una variable eventiva tiene como consecuencia, como observa Larson, que
(59a) implique légicamente a (59b), ya que el conjunto de los predicados que
forman parte de denotacién de (59b) es un subconjunto de los que forman
parte de (59a)%":

2ONétese que para que tal razonamiento tenga lugar, debe asimismo considerarse la
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(59a)

Agente(e,Carlos)
Escribir(e)
A-la posesién(la carta,Laura)
Tema(e,la carta)

Agente(e’,Romina)
Dar(e’)

Tema(e’,la carta)

Sin embargo, esta prediccion es incorrecta: el hecho de que Carlos haya
escrito la carta y que Romina se la haya dado a Laura no implica logicamente
que Carlos se la haya escrito a Laura. El agregado de la variable eventiva
permite evitar esto, puesto que en ese caso obtendriamos las denotaciones a
continuacion:

(60) a. Carlos escribié la carta y Romina se la dio a Laura.
Je[Agente(e,Carlos) A Escribir(e) A Tema(e,la carta) A Je’ Agen-
te(e’,Romina) A Dar(e’) A Tema(e’,la carta) A A-la-posesién(e’,la
carta,Laura)]

b. Carlos le escribi6 la carta a Laura.
Je[Agente(e,Carlos) A Escribir(e) A Tema(e,la carta) A A-la-posesién(e,la
carta,Laura)]

En esta interpretacién, (60b) ya no es un subconjunto de (60a) y, por lo
tanto, (60a) no implica a (60b):

A-la posesién(e’la carta,Laura)
Agente(e’,Romina)
(60a) Dar(e’)
Tema(e',la carta)
Agente(e,Carlos)
Escribir(e)
(60b) Tema(e,la carta)

A-la posesién(e,la carta,Laura)

validez de la equivalencia légica entre Ix[P(x) A Q] y Ix[P(x)] A Q, siempre y cuando Q
no tenga variables no ligadas de x.
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Volviendo a la pasiva, el hecho de que los objetos indirectos marcados con
dativo no se puedan pasivizar radica, entonces, en el hecho de que reciben
caso localmente del aplicativo mediante el rasgo +¢[K: Dat] antes de que
el morfema Pas siquiera se ensamble. Esto hace que este argumento esté
inactivo al momento de ensamblarse T, por lo que no puede desencadenar
concordancia ni recibir nominativo. De esta forma, una estructura como (61)
en la que forzamos al morfema pasivo a combinarse con un v no defectivo
para que este le pueda asignar acusativo al argumento interno, da lugar a
una oraciéon agramatical.

(61) *Mati fue dado un libro (por Romina).

SCy
) /\ST 7,
+¢[K: Nom| ‘::,\ /\
>>>>>>>>>>> / Pasg Svs
/\
Vs S \/4,
+IJ[K: acus} /\
Vdar, SAply
+s: Dit] /\
SKs Apl'y
Mati /\
[K dat] Apply SK,
e un libro
| [ Datffs: i)
) '[K: acus}

Esto se extiende a la imposibilidad de pasivizar argumentos marcados con
dativo en otras lenguas, como se ejemplifica en (62) para el aleman:

(62) a. Boris hat den Wissenschaftlern einen grofien  Auftrag
Boris ha los.dat cientificos una.acus gran  mision

gegeben.
dado

‘Boris dio a los cientificos una gran mision.
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b. *Die Wissenschaftler sind ein/einen grofler/grofien Auftrag
los.nom cientificos son una/una gran/gran mision

gegeben worden.
dado  aux

Los cientificos han sido dados una gran mision.

c. Den  Wissenschaftlern ist ein grofler Auftrag gegeben worden.
los.dat cientificos es una gran tarea dado @ aux
(McFadden 2006: 50)

Cabe observar que en nuestro modelo no existe una distincién significa-
tiva entre caso estructural, caso inherente y caso léxico. El caso siempre se
asigna (en el mejor de los casos) mediante un rasgo de licenciamiento. Lo
que varia es cuan localmente se da esa asignacién. Asi, lo que se llama tra-
dicionalmente en la gramatica generativa caso estructural es en realidad el
resultado de un licenciador que estd “lejos” de su meta, como en el caso de
v como asignador de acusativo o T como asignador de nominativo, por lo
que normalmente el argumento recibe su interpretacion tematica mediante
un elemento mas cercano y de ahi que surja la generalizacién de que el caso
estructural no asigna rol teméatico. El caso “inherente”, en cambio, es un caso
local y, entonces, es esperable que el mismo asignador de caso, tipicamente
una preposicion, sea el que dé papel tematico. El caso léxico, por su parte,
es un caso que es asignado directamente por la misma raiz que asigna la
interpretacion semantica.

En las lenguas que permiten la pasiva secundaria, en cambio, el aplicativo
que introduce al objeto indirecto a ser pasivizado no posee, crucialmente,
un rasgo de asignacion de caso a su posicién de especificador. Una posible
estructura para la construccién de doble objeto en inglés podria ser, entonces,
la siguiente:
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(63) Construcciéon de doble objeto en inglés
John gave Mary a book.

SCy
Cs ST

SKg P,
John /\
_[K: Nom} T S
+E[K: N()m}
SKg >y
John /\
,[Ki 7] Vs S\/4/
+C{K ac us} /\
Vaivey SAplyn
+(:[S DOC} /\
T Apl'y
Mary /\
{K dcus} Apply K,
f +C[K; a(’usHS: DOC] a book
‘ t _[K: acus]

En esta estructura, el rasgo de licenciamiento +¢[S: DOC] es, como en el
caso de +°[S: Dit] en espartiol, un rasgo que funciona de modo equivalente
al rasgo SUBCAT de GPSG (aunque nuevamente, es un rasgo que valia en
lugar de chequear). Esta vez, este rasgo, que se asocia opcionalmente a cierto
grupo de verbos de transferencia, es el que licencia que el verbo en cuestién
pueda aparecer en la construcciéon de doble objeto. Por ejemplo, en la tabla
13 se especifican algunos verbos del latin de los que se ha atestiguado que
pueden entrar en la respectiva construcciéon de doble objeto.

Una lengua muerta como el latin tiene la desventaja de que no existe ni
evidencia negativa ni hablantes nativos que puedan emitir juicios, por lo que
ateniéndonos inicamente a una lengua como esta, el caracter léxico del rasgo
+¢[S: DOC] se mantiene en un plano meramente especulativo. En su lugar, en
una lengua como el inglés si es posible observar el panorama con mayor dete-
nimiento. Asi, en esta lengua se dan tres tipos de verbos. Por un lado, verbos
como feed (‘alimentar’), give (‘dar’), etc., admiten ambas alternantes. Otros
verbos, como administer, convey, contribute, delegate, solo pueden aparecer
en la variante preposicional. Por tltimo, verbos como accord (‘conceder’),
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Verbos con rasgo +¢[S: DOC] disponible

Verbos varios de doble objeto: doceo (‘ensenar’) y sus respectivos
compuestos, celo (‘ocultar’)

Verbos de demanda: posco (‘pedir’), flagito (‘pedir con insisten-
cia’), oro (‘pedir’)

Verbos de pregunta: rogo (‘preguntar/suplicar’), interrogo (‘pre-
guntar’), perconto (‘preguntar’)

Cuadro 13: Listado de verbos con rasgo DOC disponible en latin (informacién
tomada de Roby 1875 [2010]: 50)

ask (‘preguntar’) y begrudge (‘envidiar’), solo admiten la variante de doble
objeto. En la tabla 14 se recoge una seleccién de los verbos que Levin (1993:
46ss) identifica en estos tres grupos®'. Cabe mencionar que la clasificacién
de Levin, a diferencia de la que se puede encontrar, por ejemplo, en Frame-
net, no esta hecha a partir de corpus ni provee tampoco una lista exhaustiva
de ejemplos. Como observan Baker y Ruppenhofer (2002), no todos los ver-
bos que Levin adjudica a determinada alternancia argumental realmente se
atestiguan en esa colocacion. Tal es el caso de los verbos de transmisién de
mensaje, como telephone, que estos autores juzgan como dudoso en la cons-
truccién de doble objeto (64), si bien reconocen que es posible que algunos
hablantes lo acepten.

(64) a. ?Mom telephoned me the good — news.
Mamé telefoned me las buenas noticias

‘Mamé& me contd por teléfono las buenas noticias.

b. ?Mom telephoned me that she was  ill.
Mama telefone6 me que ella estaba enferma

‘Mamé& me contd por teléfono que estaba enferma.
(Baker y Ruppenhofer 2002: 30)

Mas alla de estos problemas, la tabla en 14 es lo suficientemente represen-
tativa como para permitirnos observar que, si bien es cierto que determinado
tipo de semantica es un requisito necesario para que una raiz participe en esta
alternancia, este requisito no es suficiente, ya que, por mas que se puedan es-

21Las traducciones que proveemos son meramente orientativas.
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tablecer algunas generalidades respecto del tipo de significados involucrados
en un grupo u otro, las diferencias (al menos a nuestro juicio) no son signi-
ficativas o, al menos, no pueden ser facilmente identificables. Incluso, existe
un grupo de verbos de los que cabria esperar, en virtud de su semantica, la
participacion en esta alternancia y, sin embargo, esto no sucede, puesto que
se trata de palabras de etimologia latina. Esto sugiere que la presencia del
rasgo +°[S: DOC] tiene que estar de algiin modo especificada léxicamente.

Verbos de transferencia: feed (‘alimentar’), give (‘dar’), lease (‘alqui-
lar’), lend (‘prestar’), loan (‘prestar’), pass (‘pasar’), pay (‘pagar’), peddle
(‘divulgar’), refund (‘reembolsar’), render (‘entregar’), rent (‘rentar’), re-
pay (‘reembolsar’), sell (‘vender’), serve (‘servir’), trade (‘comercializar’);

Verb dmit
erbos que admiten | o hos de promesa: advance (‘proponer/dar de adelanto’), allocate

b truc- , . . s .
2ir(l;anss' deconsd(l;lgfe (‘asignar’), allot (‘asignar’), assign (‘asignar’), award (‘premiar’), bequeath
. . . ‘legar’), cede (‘ceder’), concede (‘conceder’), extend (‘brindar/alcanzar’),
objeto ditransitva
priposicsgonal grant (‘asegurar/garantizar’), guarantee (‘garantizar’), issue (‘expedir’),

leave (‘dejar’), offer (‘ofrecer’), owe (‘deber/tener una deuda con alguien’),
promise (‘prometer’), vote (‘instar’), will (‘legar’), yield (‘ceder’); Verbos
de transmisién de mensaje: e-mail (‘enviar por e-mail’), faz (‘enviar
por fax’), phone (‘contar por teléfono’), telephone (‘contar por teléfono’)

Verbos varios (principalmente de raiz latina): address (‘abordar’),
administer (‘administrar’), broadcast (‘transmitir’), convey (‘llevar’), con-
tribute (‘donar’), delegate (‘delegar’), deliver (‘entregar’), denounce (‘de-
nunciar’), demonstrate (‘demostrar’) ; Verbos de decir: admit (‘admi-
tir’), allege (‘alegar’), announce (‘anunciar’); Verbos de manera de ha-
blar: babble (‘balbucear’), bark (‘ladrar’), present (‘presentar’)

Verbos que solo ad-
miten ditransitiva
preposicional

accord (‘conceder’), ask (‘preguntar’), begrudge (‘envidiar’), acknowledge
(‘reconocer’); Verbos de apuesta: bet (‘apostar’), bill (‘facturar’), charge
(‘cargar un monto’), fine (‘multar’); Verbos tipo dub: anoint (‘designar’),
Verbos que solo ad- | baptize (‘bautizar como’), call (‘llamar’), christen (‘cristianizar’), consecra-
miten la construccién | te (‘bendecir’), dub (‘apodar’), label (‘etiquetar como’), name (‘llamar’),
de doble objeto nickname (‘apodar’), pronounce (‘proclamar’), rule (‘regular’) Verbos ti-
po declare: adjudicate (‘adjudicar’), believe (‘creer’), confess (‘confesar’),
declare (‘declarar’), find (‘encontrar’), presume (‘presumir’), profess (‘pro-
fesar’), prove (‘probar’), warrant (‘garantizar’).

Cuadro 14: Listado ilustrativo de verbos que admiten construcciéon de doble
objeto y ditransitiva preposicional en inglés siguiendo a Levin (1993: 46ss)

Asi como hemos visto que las lenguas pueden desarrollar tipos de pasivas
particulares para lidiar con los eventos estativos (i.e., las pasivas adjetivales),
también algunas lenguas desarrollan pasivas particulares para lidiar con los
verbos ditransitivos. Asi, en aleman existen las llamadas bekommen-Passiv,
que se construyen con el verbo bekommen (‘recibir’), y la kriegen-Passiv, con
el verbo kriegen (también ‘recibir’), que se especializan en funcionar como
pasiva para esta clase de verbos.
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(65)

(66)

a.

a.

Ich sagte der  Besatzung die Wahrheit.
Yo dije la.dat tripulacién la verdad.

Die besatzung bekam (von mir) die Wahrheit.
La tripulacién recibié (de mi) la verdad.

(Duden 2009: 550)

Gestern wurde jemandem ein Bein amputiert.
ayer fue  alguien.dat una pierna.nom amputada

Ayer a alguien le fue amputada la pierna

Gestern kriegte jemand ein  Bein amputiert.
ayer recibié alguien.nom una pierna.acus amputatada

Ayer a alguien le fue amputada una pierna (lit. ‘Ayer alguien reci-

bié una pierna amputada’)
(Haider 2010: 255)

Del mismo modo funcionan las pasivas con el verbo krijgen (‘recibir’) en
holandés y con el verbo fa en Danés. No obstante, existe bastante acuer-
do respecto de que estas construcciones no son realmente pasivas sino que
son mas bien activas con un objeto que toma un participio con significado
resultativo (e.g., Harbert 2006, Haider 2010).

2.4.

Pasivas y construcciones de acusativo meta

Carranza y Kaminszczik (2016) observan que en espafiol existen algu-
nas pasivas que se asemejan superficialmente a las pasivas secundarias, ya
que sus sujetos suelen corresponder a objetos indirectos de construcciones
ditransitivas con las que alternan:

(67)

(68)

(69)

a.

a.

a.

Andrés le convidé vino a Pablo.

Pablo fue convidado con vino.

Romina le obsequié una billetera a Laura.

Laura fue obsequiada con una billetera.

Sonia le avisé la noticia a Andrés

Andrés fue avisado de la noticia.
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(70) a. Matias le informé sus resultados a Carlos.

b. Carlos fue informado de/sobre los resultados.

En (71) se ilustran algunos ejemplos de pasivas de este tipo con el verbo
avisar, tomadas de textos periodisticos.

(71) a. En segundo lugar, estamos viendo que la sociedad esté siendo avi-
sada y se esta volviendo mas sensible en relacion a las agresiones,
a los acosos, a las distintas formas de abuso de género y esa es
una buena noticia. (https://www.paginal2.com.ar/162518-el-
problema-de-la-violencia-sexual-es-politico-no-moral?f
bclid=IwAR33Y_wJ5r35Dbw89apNvCv7BUhwaSWUnAWzIskVW1HDVWVA
d5xrvWsP2rs. Ultima consulta 26/12/2019)

b. El arbitro fue avisado de la situacién y paré la pelea (https://ww
w.clarin.com/deportes/furia-publico-julio-cesar-chavez-j
r-luego-abandonar-pelea-daniel-jacobs__ mnE3Dlsv.html)

Ahora bien, ante una inspeccion méas detallada, salta a la vista que, en
realidad, estos casos no son pasivizaciones de construcciones ditransitivas
sino que son el resultado de pasivizar estructuras como las siguientes:

(72) a. Andrés convidé a Pablo con vino.

Romina obsequié a Laura con una billetera.

(73) a. Sonia avisé a Andrés de la noticia.

Matias informé a Carlos de los resultados.

Llamaremos aqui a los casos de (72) y (73), construccion de acusativo
meta. Estas construcciones responden a un patrén similar al de la fulfilling
alternation del inglés (ver Channon 1982, Levin 1993: 65s):

(74) a. The judge presented a prize to the winner
El juez ofreci6 un premio a el ganador

b. The judge presented the winner with a prize.

El juez ofreci6 el ganador con un premio.
(Levin 1993: 65)

Que los ejemplos de (67) a (70) son pasivizaciones de construcciones de
acusativo meta antes que de ditransitivas se sigue de varias cuestiones. En
primer lugar, vemos que la construccién de acusativo meta introduce el tema
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en espanol apelando fundamentalmente a dos preposiciones: con en los verbos
de transferencia fisica y de en los verbos de transferencia de informacion. Las
pasivas de (67) a (70) introducen el tema exactamente con la preposicién
que corresponde a la variante activa de la construccién de acusativo meta.
En segundo lugar, como se ve en los ejemplos de (75), algunos verbos como
agasajar 'y alimentar, que aparecen en la construccion de acusativo meta, no
tienen una contraparte ditransitiva. Estos verbos manifiestan el mismo tipo
de pasiva de los ejemplos (67) a (70):

(75)

a. Al invitado lo agasajaron con vino.
b. *Al invitado le agasajaron vino

c. El invitado fue agasajado con vino.

Como se mencioné en la introduccién, existe una linea de trabajo que se
propone explicar la posibilidad de participar en una alternancia argumental
en funcién del significado (ver pagina 9 y siguientes). Sin embargo, la com-
patibilidad de los verbos con la construccién de acusativo meta sugiere que
tener un significado compatible con esta construccion no es motivo suficiente
para manifestar esta alternancia sino que los verbos deben estar léxicamente
especificados para ello. La prueba mas fuerte en este sentido la dan los verbos
obsequiar y regalar. Si bien ambos verbos son, en términos de sus condiciones
veritativo funcionales, sindnimos, mientras obsequiar es compatible con esta
alternancia, regalar no lo es:

(76) a. Laura le {obsequi6/regalé} chocolates a Sonia.

b. Laura {obsequié/*regal6é} a Sonia con chocolates

Aqui vamos a asumir que las preposiciones con y de que encontramos en la
construccion de acusativo meta son preposiciones de coincidencia central en la
misma linea del andlisis de Hale y Keyser (2002) para la fulfilling construction
del inglés que recogemos en (77).
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(77) Estructura para la fulfilling construction segiin Hale y Key-
ser (2002: 161)

\
/\
A% P
/\
SD, P
—_— /\
meta P SD,

\ ~
with  tema

Ambas preposiciones son, en lo que concierne a la sintaxis, la misma pre-
posicién, que contiene crucialmente un rasgo de meta -[S: ?] que debe valuar
con la raiz. Si el valor es AMT, inserciéon de vocabulario insertard la forma
fonologica con, mientras que si el valor es AMI, insertara de. Tal como hemos
hecho con los aplicativos, operativamente vamos a tratar estas preposiciones
categorialmente como ntcleos K sin rasgo -[K: 7]. Esto nos permitira reducir
las diferencias en las raices en los contextos de estas construcciones y en los
contextos ditransitivos solo a la presencia del respectivo rasgo de licencia-
miento +°[S: AMT] o +°[S: AMI]. Adicionalmente, la entrada léxica de esta
preposicion incluye dos rasgos de subcategorizacion para sintagmas determi-
nantes (SK en la sintaxis que venimos asumiendo) y un rasgo de meta que
asigna caso oblicuo en su dominio de mando-c:

(78) a. P: K=K >=K, -[S: 7], +¢[K: Obl]

Para la construccion de acusativo meta de verbos transferencia fisica y de
verbos de informacién proponemos, entonces, las estructuras en (79) y (80).

(79) Estructura de la construccién de acusativo meta con verbos
de transferencia fisica
Guadalupe convidé a Alfredo con un vino.
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/\
TA

A
Guadalupe
+ {K: Acus} /\

Veonvidar,
{S: AMT} /\
SK3
Alfredo /\
'[K: A(:us} SK,
4 vino

CO n

. k: obl]
s AMT + K Ob]

(80) Estructura de la construccién de acusativo meta con verbos
de informacién
Mariano 1nformo a Alfredo de la noticia.

/\
T/\
/\

SKe

—
Mariano

Vs

Vinformar,
[S: AMI] /\
SK3 Py
Alfredo /\
’[K: Acus] Py SK,
N | la noticia

de
K Obl

Ts: AMI +k: obi]

Como se observa en (79) y (80), las respectivas preposiciones se encuen-
tran legitimadas respectivamente por los rasgos +¢[S: AMT] y +¢[S: AMI|
asociados a la raiz. En la tabla 15 incluimos un listado preliminar de verbos
cuyas raices tienen disponibles estos rasgos.
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Verbos con rasgo +¢[S: AMT] dispo- | Verbos con rasgo +°¢[S:
nible AMI] disponible
alimentar, invitar, convidar, obsequiar,
Tengrampar (e.g., le engramparon una ta-
rea dificil/lo engramparon con una tarea | informar, avisar, notificar,
dificil), enganchar (en mismo sentido que | comunicar

engrampar), adjudicar, servir (en sentido
de ‘servir comida’), agasajar, proveer

Cuadro 15: Listado preliminar de verbos con rasgo AMT y AMI disponibles

Veamos ahora la seméntica de estas construcciones. Antes que nada, cabe
aclarar que, al aplicar las pruebas de argumentalidad de dativos que propo-
ne Pujalte (2009) en los casos en que existe una variante ditransitiva a la
estructura de acusativo meta, encontramos que los objetos indirectos son
argumentales. Asi, en primer lugar, estos verbos se comportan como dar o
entregar respecto de su posibilidad de aparecer en contextos de truncamiento
(sluicing), como se ve en los siguientes ejemplos:

(81) a. El comité obsequi6 un vino pero no sé a quién le-ebseguié-un—vine.
b. El lugareno convidé mate pero no sé a quién leeenvidé-mate.
c. La produccion adjudicod un cero km. pero no sé a quién le-adjudied
HH-eerokhr.
d. 7El gobierno proveyoé las herramientas, pero no sé a quién le-preveyéd
de-herranientas.
(82) a. El comité dio un vino pero no sé a quién le-die—n—vine.

El conserje entreg6 las llaves pero no sé a quién le-entregélasHaves.

En segundo lugar, estos objetos indirectos pueden preservarse ante pasivas
primarias, tal como ocurre con dar o entregar:

(83) El vino le fue obsequiado al plenarista.

a.
b. El mate le fue convidado al extranjero.

o

El cero kilometro le serda adjudicado al ganador.

e

Las herramientas le fueron provistas a la empresa (por el gobierno).
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(84) a. El vino le fue dado al plenarista.
b. Las llaves le fueron entregadas.
En tercer lugar estos objetos indirectos pueden participar en construccio-

nes de participio o de participio absoluto, tal como ocurre con los argumen-
tales:

(85) a. El vino obsequiado al plenarista estaba picado.
b. El mate convidado al extranjero estaba tapado.
c. El cero kilémetro adjudicado al ganador estaba fallado.
d. Las herramientas provistas a la empresa eran pesadas.
(86) a. El vino dado al plenarista estaba picado.

Las llaves entregadas al invitado estaban limadas.

(87) a. Una vez obsequiado el vino al plenarista, todos bebieron hasta
embriagarse.

b. Una vez convidado el mate al extranjero, este vomito.

c. Una vez adjudicado el cero kilometro al ganador, terminara el con-
curso.

d. Una vez provistas las herramientas a la empresa, se rompera el
contrato.
(88) a. ?Una vez dado el vino al plenarista, todos bebieron hasta embria-
garse.

b. Una vez entregadas las llaves, el invitado se retir6 a su cuarto.

En cuarto lugar, estos objetos indirectos se comportan del mismo modo
que los argumentales respecto de la imposibilidad de funcionar como respues-
ta a una pregunta mediante la proforma hacer:

(89) ;Qué le hiciste a Maria?
a. *Le obsequié un vino.
b. *Le convidé un mate.
c. *Le adjudiqué un cero kilémetro.

d. *Le provei herramientas.
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(90) A: jQué le hiciste a Maria?
a. Le {di/entregué} un libro.

De las pruebas de Pujalte, la tinica prueba que no arroja resultados con-
tundentes es la capacidad de aparecer en las nominalizaciones. No obstante,
la dificultad de aplicar esta prueba se debe a que algunos de estos verbos
dan lugar a nominalizaciones de objeto en lugar de eventivas, lo que impide
la presencia de complementos, como los objetos indirectos. Recogemos los
respectivos ejemplos a continuacion:

(91) a. ?7El obsequio de vino al plenarista
b. 7El convite de mate al extranjero
c. La adjudicacion de un cero kilometro al ganador.
d. La provisiéon de herramientas a la empresa.

(92) a. *El dado de vino al plenarista

La entrega de las llaves al invitado.

Salvo que exista evidencia que nos obligue a defender lo contrario, no
vemos motivos para que el agregado de un rasgo como +°[S: AMT] o +[S:
AMI] altere la denotaciéon de las raices. Por esta razon, asumimos que el
predicado Cambio-de-posesién-a(e,x,y) que estas poseen en su caricter de
raices de verbos ditransitivos se mantiene. En relacion con las preposiciones
implicadas en esta construccion, proponemos las siguientes denotaciones:

(93) a. [Pisamn] = Ax. Ay Mg cecsisss Ae. f(x)(v) (e) A P-Paciente(e,x)
A Cambio-de-posesion-a(e,x,y)

b. [Psamn] = Ax. Ay. Mec cecs 55> Ae. f(x)(v)(e) A P-Paciente(e,x)
A Cambio-de-posesion-a(e,x,y)

El calculo de las denotaciones hasta el sintagma raiz para las estructuras
(79) y (80) procede entonces como especificamos en (94) y (95) respectiva-
mente.

(94) Denotaciones hasta el S,/ para estructura de la construccién
de acusativo meta con verbos de transferencia fisica
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1. [SK;] = un vino simplificacion estipulada

2. [[PQ[SAMT}]] - )\X )\y )\f<e,<e,<s,t>>> )\e f(X) (y) (e) /\ P—Pa()lente(e,X)
A Cambio-de-posesién-a(e,x,y)
por RNT
3. [P’o] = Ay Mce cecsts>> Ae. f(un vino)(y)(e) A P-Paciente(e,un
vino) A Cambio-de-posesién-a(e,un vino,y)
por RAF y CA
4. [SK;] = Alfredo salto de fe

[SPor] = Moc <c <st>>> Ae. f(un vino) (Alfredo)(e) A P-Paciente(e,un
vino) A Cambio-de-posesién-a(e,un vino,Alfredo)
por RAF y C\

6. [Vconvidary (s.amm)] = Ax. Ay. Ae. Convidar(e) A P-Paciente(e,x)
A Cambio-de-posesién-a(e,x,y)
por RNT
7. [SVeconvidary (s.anmr] = Ae. Convidar(e) A P-Paciente(e,un vino)
A Cambio-de-posesién-a(e,un vino,Alfredo)
por RAF x4, CA\x4 y eliminaciéon de redundancia en conjuncion

(95) Denotaciones hasta el S\/ para estructura de la construcciéon
de acusativo meta con verbos de informacion

1. [SK;] = la noticia salto de fe y simplificacién

A Cambio-de-posesion(e,x,y)
por RNT

3. [Py samn] = Ay Mcccecsis>> Ae. f(la noticia)(y)(e) A P-
Paciente(e,la noticia) A Cambio-de-posesion(e,la noticia,y)

por RAF y CA
4. [SK;] = Alfredo salto de fe

5_ [[SPQ// [SAMH]] — )\f<e7<e7<s7t>>> )\e f(la HOthla)(AlfredO)(e) /\ P—
Paciente(e,la noticia) A Cambio-de-posesion(e,la noticia,Alfredo)
por RAF y C\

6. [Vinformar, (s.amn] = Ax. Ay. Ae. Informar(e) A P-Paciente(e,x)
A Cambio-de-posesién(x,y)
por RNT

7. [SVinformary (s.amn] = Ae. Informar(e) A P-Paciente(e,la noti-
cia) A Cambio-de-posesion(e,la noticia,Alfredo)
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por RAF x4, CAx4 y eliminacién de redundancia en conjuncién

Mas alla de que segtin lo que acabamos de desarrollar, el espanol no tiene
pasivas secundarias en sentido estricto (i.e., que alternen con construccio-
nes ditransitivas), eventualmente aparecen otros ejemplos en corpus que si
parecen ajustarse a ese patron, ya que no alternan con una construccién de
acusativo meta:

(96) a. El postulante ha sido concedido 6 puntos acreditando inicamente
dominio de lengua alemana, certificado por entidad conocida, y
conocimientos declarados pero no certificados de portugués.
(ejemplo adaptado de un correo electrénico institucional)

b. Cuando el jefe policial fue preguntado sobre la cantidad de punala-
das que habia en recibido el chico confirmé que el asesino le habia
dejado el cuchillo clavado en el térax.
(https://diariocronica.com.ar/553582-asesinaron-a-un-ch
ico-de-15-anos-en-la-rambla-de-playa-union-de-una-puna
lada.html)

c. Al ser preguntado sobre la posibilidad de didlogo con la derecha, el
presidente venezolano ha asegurado que “con la oposicion siempre
ha habido y hay canales de comunicacion, promovidos por nosotros
(...) en todas las circunstancias”.
(https://www.hispantv.com/noticias/venezuela/409523/mad
uro-guaido-presidente-golpe-eeuu. Ultima consulta 26/12/2019)

Dado que la mayor parte de los hablantes manifiesta rechazo hacia estos
ejemplos, es posible concluir que no forman parte constitutiva de la gramatica
del espanol. Probablemente, su incidencia se deba a cuestiones externas, como
interferencias con otras lenguas, o un intento forzado por ostentar un registro
formal.

2.5. Las pasivas y las alternancias locativas

Un grupo de alternancias de transitividad que ha sido sumamente tra-
bajada en la bibliografia esta constituido por las llamadas alternancias loca-
tivas, cuyo exponente mas tipico es la load alternation, que se ejemplifica a
continuacién para el inglés:
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(97) a. Jack sprayed paint  on the wall.
Jack roci6  pintura en la pared

b. Jack sprayed the wall with paint. (Levin 1993: 51)
Jack roci6 la pared con pintura

Esta alternancia se da también en espanol:

(98) a. Carlos cargd botellas en el auto.

b. Carlos cargé el auto con botellas.

En la tabla (16) se especifican algunos verbos que entran en esta alter-

nancia??.

cargar, guardar, inyectar, rociar,
salpicar, untar

Verbos que no participan de la | echar, embadurnar, esparcir, fumi-
alternancia gar, pintar

Verbos de alternancia locativa

Cuadro 16: Listado tentativo de verbos que participan y no participan de la
alternancia locativa

Para las variantes de esta alternancia proponemos las estructuras que se
especifican a continuacion:

22Demonte (2002) incluye en esta lista al verbo fumigar. No obstante, en nuestra variedad
al menos, este verbo da lugar a agramaticalidad en la alternante locativa (e.g. *fumigué
pesticida en la casa), por lo que lo hemos colocado entre los verbos que no participan de
esta alternancia.
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(99) a. Variante preposicional de la load alternation
Carlos cargo el auto con botellas.

/\
/\

Carlos /\
[K Acus /\

yeargar,

=P /\
SKs
/\ /\
Ks SD,

—

[K Acus} el auto con /\

' + [K Ter m] SD

K Term botellds

b. Variante locativa de la load alternation
Carlos carg6 botellas en el auto.
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/\
/\

Carlos /\
{K Acus /\

yeargar,

- /\
/\ /\
K; SD,

[K Acus} ﬁ /\

[K Term} SD

K Term ol auto

Como se ve en las estructuras en (99), la raiz de cargar subcategoriza una
preposicion (i.e., tiene un rasgo de subcategorizacion =P). En cuanto a su
denotacion, la raiz es de tipo <e,<e,<s,t>>>. Esto hace que sea semantica-
mente compatible tanto con la preposicién de coincidencia central con como
con la preposicion de coincidencia central en, puesto que ambas dan como
resultado, una vez que han saturado sus dos argumentos, una funciéon de tipo
<<e,<e,<s,t>>> <s,t>> (es decir, una funcién que toma una funcién de
tipo <e,<e,;st>> y devuelve una de tipo <s,t>). En (99) se especifican las
denotaciones propuestas:

(100) a. [/cargar] = Ax. Ay. Ae. Cargar(e) A P-Paciente(e, x) A Cambio-
de-posesion(e,x,y)
b, [Peon] = Ax. Ay. Mce <o s i>5> Ae. f(y)(x)(e) A P-Paciente(e,y)
A Cambio-de-posesion(e,x,y) A Contenido(e,x)

C. [[Pen]] — )\X )\y )\f<e,<e,<s,t>>> )\e f( )( )( ) /\ P—PaClente(e,y) A
Cambio-de-posesion(e,y,x) A Locativo(e,x)

A partir de estas denotaciones y de nuestro fragmento de semantica, el
célculo semantico para las estructuras de (99) prosigue como se reproduce en

(101):
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(101) Denotaciones hasta el S,/ de la variante prepositional (99a)

(102)

1.
2.

[SKo ] = botellas simplificacion estipulada
[Ps] = Ax. Ay. Mee ce s> Ae. f(y)(x)(e) A P-Paciente(e,y) A
Cambio-de-posesion(e,x,y) A Contenido(e,x)

por RNT
[P's ] = Ay. Mce cecst=>> Ae. f(y)(botellas)(e) A P-Paciente(e,y)

A Cambio-de-posesion(e,botelllas,y) A Contenido(e, botellas)
por AF y CA

[SKs5] = el auto salto de fe y simplificacién

[SPs/] = Mcc <e <st>>> Ae. f(el auto) (botellas)(e) A P-Paciente(e,
el auto) A Cambio-de-posesion(e,botelllas, el auto) A Conteni-
do(e, botellas)

por AF y CA

[\/cargar ] = Ax. Ay. Ae. Cargar(e) A P-Paciente(e,x) A Cambio-
de-posesion(e,x,y)
por RNT
[[S\/@]] = Me. Cargar(e) A P-Paciente(e,el auto) A Cambio-de-
posesion(e,el auto,botelllas) A Contenido(e,botellas)
por AF, C\ y eliminacién de redundancia en conjuncion

Denotaciones hasta el S,/ de la variante locativa (99b)

1.
2.

[SKo] = el auto salto de fe y simplificacién

[Ps] = Ax. Ay. Mee cecsis>s Ae. £(y)(x)(e) A P-Paciente(e,y) A
Cambio-de-posesion(e,y,x) A Locativo(e,x)
por RNT
[P’a] = Ay. Mce <e<si>>> Ae. f(y)(el auto)(e) A P-Paciente(e,y)
A Cambio-de-posesion(e,y,el auto) A Locativo(e,el auto)
por AF y CA
[SK5] = botellas simplificacion estipulada

[SP3/] = Mcc <ce<si>>> Ae. f(botellas) (el auto)(e) A P-Paciente(e,
botellas) A Cambio-de-posesion(e,botellas,el auto) A Locativo(e,
el auto)

por AF y CA
[\/cargar ] = Ax. Ay. Ae. Cargar(e) A P-Paciente(e, x) A Cambio-

de-posesion(e,x,y)
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por RNT

7. [[S\/(),/]] = Xe. Cargar(e) A P-Paciente(e,botellas) A Cambio-de-
posesion(e,botelllas,el auto) A Locativo(e,el auto)
por AF, C\ y eliminaciéon de redundancia en conjuncion

El sistema debe completarse con un calculo que permita en forma logica
determinar cudl de los actantes asociados al marco de determinado verbo es
el que cumple en mayor medida la posiciéon de P-Paciente. Tal como observa
Dowty (1991), ambos roles cumplen varias de las caracteristicas como para
poder ser el paciente de la accién. Sin embargo, asumimos, la competencia
entre roles se calcula una vez que se han descartado los roles que se asignan
en la sintaxis, por lo que, si la preposiciéon elegida es con, el argumento que
oficia como Contenido ya no puede funcionar como Tema, mientras que si la
preposiciéon elegida es en, el argumento que oficia como Locativo es el que ya
no puede funcionar como tema.

Respecto del caso, la preposicion tiene un rasgo de licenciamiento +¢[K:
Term]|, que le asigna caso a su complemento. El argumento que se ensambla
en su posicion de especificador recibe caso acusativo de v, por lo que, natu-
ralmente, si v se combina con el morfema pasivo, puesto que este morfema
impone un requerimiento de defectividad a v, el argumento no recibe caso en
el dominio de Sv y acaba recibiendo nominativo de T.

(103) a. Variante preposicional pasiva de la load alternation
El auto fue cargado con botellas.
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SCyr

SKs3 Cy
-[K: nom] /\

el auto Cy T’g
8

TN

T SP&SW
Pas; Svs
\E S Vi

T

yeargar, SPou

SK3 P ’2/
-[K: nom] /\
el auto P2 SK;
con _— ~_
botellas

b. Variante locativa pasiva de la load alternation
Las botellas fueron cargadas en el auto.
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SCgr
SK3 Cyg
-[K: nom]
las botellas  Cg T
T7 SPaSGI
Pasg Svs
\E S\/ 4

T

yeargar, SPo
SKj3 P’y

-[K: nom]

las botellas P2 SKy
en T~
el auto

En términos tematicos, nuestro andlisis para esta alternancia, que con-
sidera que el tema es el auto en la variante preposicional y botellas en la
locativa, es semejante al propuesto por Dowty (1991) y se opone a aquellos
que postulan que botellas es el tema en ambos casos. Sin embargo, nuestra
propuesta se aparta de la de Dowty en la herramienta formal a la que apela-
mos para dar cuenta de la alternancia. Dowty propone que esto debe darse
a partir de una regla léxica (Dowty 1991: 588). En su lugar, aqui apelamos
en ambos casos a una raiz verbal idéntica que es compatible con dos prepo-
siciones, que son en ultima instancia las que desencadenan las dos variantes.

2.6. Las pseudopasivas

En algunas lenguas es posible también encontrar pasivas cuyos sujetos se
corresponden con el complemento de una preposicion en la variante activa.
Esta construccion recibe el nombre de pseudopasiva y, como muestran los
ejemplos en (104), estd presente en una lengua como el inglés mientras que
no lo estd en una lengua como el francés:
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(104) a.

against by almost everybody.
todos

John was voted
John fue votado contra por casi

b. *Jean a été voté contre par presque tous. (Kayne 1981: 349)

Interlingiiisticamente, la disponibilidad de pseudopasivas se da siempre y
cuando la lengua permita preposition stranding, es decir, la dislocacion del
complemento de una preposicién, que, mientras que en inglés da lugar a ora-
ciones bien formadas (105a), en francés da lugar a agramaticalidad (105b)23.
(105) a. What are you talking  about?
Qué estas vos hablando sobre

b. *Quoi tu es en train de parler de? (Kayne 1981: 349)

Utilizando terminologia técnica de la gramatica generativa, el movimiento-
A del complemento de una preposicién solo se puede dar en una lengua si el
movimiento-A’ también esta permitido. Por el contrario, la condiciéon inversa
no es verdadera, ya que no todas las lenguas que habilitan el movimiento-A’
de complementos preposicionales, habilitan también el movimiento-A. Trus-
well observa que, en potencia, pueden existir cuatro tipos de lenguas: i) len-
guas sin preposition stranding y sin pseudopasivas; ii) lenguas con preposition
stranding sin pseudopasivas; iii) lenguas con preposition stranding con pseu-
dopasivas; iv) lenguas sin preposition stranding con pseudopasivas. De estos
cuatro grupos, el primero es el méas nutrido, el segundo y el tercero son mar-
ginales y el cuarto no se ha atestiguado. En la tabla 17 se enumeran algunas
de las lenguas que pertenecen a estos tipos segin Truswell (2008).

xP-stranding | /P-stranding | \/P-stranding | xP-stranding

xpseudopasiva | xpseudopasiva | \/pseudopasiva | \/pseudopasiva
inglés, noruego,

espanol, francés, sueco, vata,

portugués, ale- | danés, islandés, | gbadi, francés | .

, , . , ninguna lengua

man... (mayoria | faroese de la isla Prin-

de las lenguas) cipe Edward,
?Papiamentu

Cuadro 17: Tipologia de lenguas segin su comportamiento respecto del pre-
position stranding y de la pseudopasivizacion

23Eventualmente se traduce preposition stranding como preposicion varada. Aqui, no
obstante, preferimos mantener el término técnico en inglés.
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Segun discute Truswell, dos explicaciones muy influyentes que se han pro-
puesto para esto son la teoria basada en reanélisis (e.g. Hornstein y Weinberg
1981) y la teoria basada en fases (e.g. Abels 2003). La teoria basada en reana-
lisis consiste en explicar el patréon apelando a una operaciéon que interpreta al
verbo y a la preposicién como un constituyente. Como observa Truswell, esta
teoria tiene un conjunto de problemas. Por nombrar solo uno, en ejemplos co-
mo los siguientes, seria implausible suponer que los verbos y las preposiciones
que les son adyacentes se estan reanalizando:

(106) a. The bridge was flown (both)  over and under.
El puente fue volado (ambos) sobre y  bajo

Se voloé por arriba y por abajo del puente

b. Communism was talked, argued,  and fought about.
Comunismo fue hablado, discutido, y  luchado sobre

Se ha hablado, discutido y luchado por el comunismo
(Baltin y Postal 1996: 130, apud Truswell 2008)

Respecto de la teoria basada en fases, cabe observar que hasta este punto
hemos tratado de evitar asumir fases. Esto responde a que, a nuestro juicio,
las fases son un recurso un tanto especulativo cuya principal funcién es for-
zar el caracter derivativo del modelo. La mera existencia de fases —asi como
también la condicién de actividad— introduce en un modelo la injerencia del
timing en el que se producen las operaciones, ya que las fases ocasionan que
material que esta disponible para operar en determinados puntos de la de-
rivacion dejan de estarlo en puntos posteriores. Esto es lo que hace que un
modelo con fases se convierta necesariamente en un modelo derivativo?*. Aho-
ra bien, la especificacion del tiempo exacto en que esta “desactivacion” ocurre
depende de la condicién de impenetrabilidad de las fases (PIC por sus siglas
en inglés) que se asuma. Un examen de la bibliografia permite constatar que
diversos autores utilizan diferentes definiciones para la PIC (compérese, por
ejemplo, Chomsky 2000, 2001, Miller 2004, Bowers 2010) o incluso utilizan
PICs diferentes para distintas operaciones (e.g. Boskovié¢ 2007). A su vez,
para evitar que las fases acaben siendo demasiado restrictivas, los autores
que asumen fases cuentan asimismo con rasgos y/o movimientos particulares
para hacer que determinados elementos puedan escapar de ellas (e.g. los edge
features o rasgos de filo). Por otro lado, las fases delimitan, por definicién,

24Esto no significa que no sea posible producir superficialmente en un modelo represen-
tacional el mismo efecto que las fases producen en un modelo derivativo (e.g., prohibiendo
de algin modo la unificacién de estructuras de rasgos en fases diferentes).
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dominios de computacién autéonomos, lo que permite dividir una derivacién
en “subderivaciones” y las respectivas numeraciones en “subnumeraciones”.
Esto hace posible aliviar la carga computacional del calculo que implica la
comparacion de derivaciones al costo de complejizar la operacion de Numera-
cién. Ahora bien, no resulta claro para nosotros que sea necesario conservar
las fases en un modelo crash proof sin operaciéon de Numeracién. Por todas
estas razones, nos mantenemos escépticos de que las fases sean verdadera-
mente un concepto necesario para nuestro fragmento de sintaxis y preferimos
reducir, en la medida en que esto sea posible, los efectos que se atribuyen a
las fases a efectos de condicién de actividad o intervencién. De todos modos,
dado que el tema de esta tesis involucra fenémenos de estructura argumental
antes que fenémenos de localidad, no indagaremos en como dar cuenta de los
fenémenos que se atribuyen a las fases desde nuestro fragmento?

Esto nos lleva a esbozar un posible analisis basado en caso. Una posi-
bilidad es que el panorama de la tabla 17 responda al lugar en el que se
lexicaliza el rasgo de licenciamiento de caso. Asi, podria ser que si el rasgo
de licenciamiento se da en la preposicién (que es lo esperable, puesto que las
preposiciones son generalmente licenciadoras de caso), no se puede hacer ni
movimiento A’ ni movimiento A. Si el caso acusativo lo asigna la raiz (i.e.,
se trata de un caso 1éxico), es posible hacer movimiento A’ pero no movi-
miento A. Si el caso lo asigna v, naturalmente ambos tipos de movimiento
son posibles. Asimismo, esto prediciria que no es posible una lengua en la
que haya movimiento A pero no movimiento A’ Si bien la naturaleza de la
relacion entre el movimiento A y la posicion desde la que se asigna el Caso
resulta esperable para la teoria, la relaciéon con el movimiento A’ resulta un
tanto mas especulativa y requeriria un estudio mas detallado.

(107) a. Patrén xP-stranding xpseudopasiva

Yy
T
/\
P SK

K Acus} A

Acus ...

Z5Para mas detalles sobre la teorfa de fases remitimos a Gallego (2010) y a Citko (2014),
entre otros.




CAPITULO 5. EL SUJETO PASIVO 195

b. Patrén /P-stranding xpseudopasiva

C.

2.7. Las pasivas terciarias

Las pasivas terciarias son aquellas que se construyen a partir del movimiento-
A del llamado objeto secundario de la construccion de doble objeto, es decir,
el objeto directo con el papel tematico de tema. En lenguas como el inglés,
esta clase de pasivas son sumamente restringidas a ciertas variedades y solo
cuando el objeto primario es un pronombre:

(108) a. A book was given him
Un libro fue dado él

A él le fue dado un libro

b.  Your sins will  be  forgiven you
Tus pecados FUT ser perdonados vos

Tus pecados te seran perdonados
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c. Beg for love and it will be denied you
Medigue por amor y  este FUT ser negado usted

Mendigue usted amor y le sea negado
[Wilde, O. Lady Windemere’s Fan Act I1I]
(Blake 1990: 42)

Otras lenguas, como el Chichewa, permiten las pasivas terciarias de modo
mas productivo:

(109) A-mai d-ke a-nd-(zi/*wa-)pats-idw-a n-thochi
madre suya ella-pdo-(ellos/*ella)dar-pas-indic bananas

Lit. ‘Su madre fue dada bananas’
(Postal 1986: 58)

Hasta donde alcanza nuestro conocimiento, este tipo de pasivas fue funda-
mentalmente discutido en la gramatica relacional y tuvo poca repercusion en
el marco de otras escuelas lingtiisticas. Postal (1986) esboza una explicacién
segtn la cual las pasivas terciarias involucraban el avance de 2 a 1 (es decir,
de objeto a sujeto) en un estrato y el posterior avance de 3 a 2 (o sea, de
objeto indirecto a objeto directo) en un estrato siguiente (ver, por ejemplo,
Postal 1986). No obstante, este andlisis no ha estado extento de controversias
dentro de ese marco tedrico. Como releva Blake (1990: 43s), un autor que
ha propuesto un analisis alternativo es Bickford (1987), quien postulé la Nu-
clear Novice Law, que determina, entre otras cosas, que la pasiva no puede
preceder al avance a la posicion de objeto. Segin este autor, los objetos que
permanecen en las pasivas terciarias (.e., los supuestos objetos primarios) no
estan en la posicién 2 (es decir, no son verdaderos objetos), sino que estan en
la posicién 3 (es decir, siguen siendo objetos indirectos). Para este autor, el
hecho de que estos objetos parezcan ser objetos no es mas que una cuestion
de marcacion idiosincratica.

Notese que una traduccion del analisis de Postal a un modelo como el que
estamos defendiendo en esta tesis (esto vale para nuestro modelo particular
como para el programa minimalista en general) resulta imposible, ya que
implicaria una derivacién contraciclica. El analisis segtin el cual los supuestos
objetos primarios en las pasivas terciarias son en realidad objetos indirectos
es, en cambio, mas facilmente aplicable. La forma més directa de implementar
este andlisis seria asumir que estos objetos indirectos experimentan en esta
construccion algun tipo de caida de la preposiciéon, de un modo similar a
como parece ocurrir en las alternancias que se ilustran en (110) y (111) para
el inglés.
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(110) a. Martha climbed up the mountain.
Martha trep6 arriba la montana.

b. Martha climbed the mountain. (Levin 1993: 43)
Marth trep6 la montana

(111) a. Jill met with Sarah.
Jill encontré con Sarah

Jill se encontrd con Sara

b.  Jill met Sarah. (Levin 1993: 44)
Jill encontré a

Jill tuvo un encuentro con Sarah

La pasiva terciaria se trataria entonces de la pasivizacion de una ditransi-
tiva preposicional en la que, simplemente, Forma Fonética no da interpreta-
cién fonolodgica a la preposicion. En tal caso, es evidente que una implemen-
tacion de esa regla de interpretacion fonoldgica debe considerar al menos la
“pesadez” del complemento de la preposicién (si es un pronombre o una fra-
se nominal entera) para poder dar lugar al borrado de la preposicion. Como
el objeto indirecto recibe caso de esta preposicion fonolégicamente nula, no
puede ser sometido a movimiento-A y en su lugar, se mueve el objeto directo,
como sucede en una transitiva ordinaria:

(112)
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ST
T SPas
+[K:nom] TN
Pas Sv

SK P’
tema /\
-[K: nom] P SK
T to meta
+¢[K: term] -[K: term)]
I

2.8. Las pasivas impersonales

Para completar el paradigma de los tipos de pasivas, en lenguas como
el latin, el noruego, el holandés y el aleman se pueden encontrar pasivas
impersonales. Estas pasivas se caracterizan por formarse a partir de verbos
inergativos, carecer de sujeto referencial y tener concordancia por defecto (si
corresponde, segtn las caracteristicas morfologicas de la lengua en cuestion).
Postal (1986) reconoce dos tipos de pasivas impersonales interlingiiistica-
mente: las pasivas impersonales sin sujeto, como el ejemplo (113) del latin,
y las pasivas impersonales con sujeto expletivo, como el ejemplo (114) del
holandés.

(113) a. Milites acriter pugnaverunt Latin
soldados fuertemente lucharon

Los soldados lucharon ferozmente.

b. Acriter (a  militibus) pugnatum est.
fuertemente por soldados luchado es

Ha habido feroz lucha por parte de los soldados.
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(114) a. De jongens fluiten Holandés
los chicos estan.silbando

b. Er wordt door de jongens gefloten
expl aux. por los chicos silbado

Es claro que la presencia o no del expletivo depende de factores sintacticos
de la lengua en cuestion ajenos a la pasiva en si. El aleman, por ejemplo, es
una lengua de V2, lo que significa que en las clausulas matrices, el verbo debe
ocupar siempre la segunda posicion. De este modo, el aleman permite pasivas
impersonales con o sin expletivo dependiendo de si otro constituyente ocupa
la primera posicién o no. Asi, en (115a), el adverbio frecuentemente ocupa la
primera posicién y, por lo tanto, la oracion no lleva expletivo, mientras que
en (115b), es el expletivo el que ocupa la posicién inicial.

(115) a. Oft wurde (*es) telephoniert. Aleméan
often was  (it) telephoned

b. Es wurde oft telephoniert
expl aux frecuentemente telefonear
(Haider 2010: 21)

Se sabe que, en las lenguas germénicas, las pasivas impersonales se han
desarrollado bastante tardiamente (Harbert 2006: 247). En la gramatica re-
lacional, estas pasivas impersonales se analizaban como construcciones en las
que habia democién del sujeto inicial y promocion de un expletivo en la po-
sicién de objeto directo inicial (e.g. Perlmutter 1978). Un problema con un
analisis en esta linea es que predice que toda pasiva impersonal involucra un
expletivo. En ese caso, mientras que el expletivo se manifiesta explicitamente
en (115b), es nulo en (115a). Sin embargo, Haider (2010) argumenta que la
evidencia apunta en contra de la idea de que haya expletivos nulos en aleman
en construcciones como las de (115b).

En un modelo como el de esta tesis, en que la pasivizacion es fundamen-
talmente cuantificacién del argumento externo (es decir, la pasivizacién es
basicamente democién del argumento externo, en términos de la gramatica
relacional) antes que promocién de un objeto, no es necesario postular exple-
tivos en la posicion de objeto para estas construcciones. Como en el caso de
las pasivas en las que se conserva el acusativo (por ejemplo, las new passives
del islandés?%), la disponibilidad de estas pasivas estd sujeta a la posibilidad
tanto del morfema Pas como de T de valuarse por defecto.

26Ver pagina 118s.
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2.9. La pasivizaciéon a partir de estructuras de Caso
Excepcional, causativas y estructuras relacionadas

En esta seccion pretendemos relevar un conjunto de problemas relaciona-
dos con diversas estructuras que, si bien se parecen superficialmente, presen-
tan comportamientos diferentes en relacién con la pasivizacion.

En primer lugar, unas estructuras que también presentan ciertas compli-
caciones para nuestro modelo son las estructuras causativas analiticas como
las de (116)%7:

(116) a. Carlos la/le hizo colgar el cuadro a Romina.

b. Romina *le/lo hizo correr a Matias.

Las causativas no permiten la pasivizacion ni del verbo causativo (117)
ni del verbo subordinado (118):

(117) a. *Romina fue hecha colgar el cuadro (por Carlos).

b. *Matias fue hecho correr (por Romina).
(118) *Carlos hizo al cuadro ser colgado por Romina

Si bien no tenemos una explicacién para estos patrones, nuestro modelo
permite implementar un anélisis explicito que dé cuenta de ellos. En este
aspecto, entonces esbozaremos un posible andlisis cuya virtud radica en la
explicitud antes que en la adecuaciéon explicativa.

Podemos asumir que las causativas tienen a grandes rasgos la estructura
a continuacion:

27Como nota Bordelois (1974: 90), las causativas con hacer solo aceptan el orden “hacer
+ clausula de infinitivo + OD” y rechazan la intraposicién, es decir, el orden “hacer +
OD + cldusula de infinitivo”. Otras construcciones relacionadas, como las causativas (en
sentido amplio) con dejar o con verbos de percepcion si admiten ambos érdenes.
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(119) Estructura de causativa analitica

la accion

v7
el que causa /\
v Sv
/\
SK v’

el agente = _—~_
de la accién
causada

Para dar cuenta del panorama recién presentado en un modelo explicito,
podemos asumir que la gramatica cuenta con las siguientes entradas léxi-
cas para el nicleo v, numeradas entre corchetes para facilitar su posterior
identificacion:

(120) a. vy v, =v, =K, +°[S: caus]

Vig)it v, :\/7 +C[V: —|—]7 :af\/ >:K’ —|—C[KI aCllS] +6[K: dat] -[SZ
caus|

Co ViV, =/, +°[v: +], :“f\/ >=K, +°K: acus] +°[K: acus| -[S:
caus|

d. vy v, =/ +¢[v: 4], :“f\/ >=K, +¢[K: acus] -[S: caus]

El rasgo +¢[S: Caus] es un rasgo de licenciamiento de sonda cuyo efecto
es hacer que el v que lo porta solo pueda insertarse en estructuras en las que
mande-c (sin interventores) a un elemento que tenga un rasgo de meta de
tipo -[S: Caus|, con el cual entrara en una relacién de chequeo via la condicién
2.b. de la operacién de Licenciamiento. Por su parte, los rasgos +¢[K: Acus]
+¢[K: Dat] y +°¢[K: Acus| son rasgos de sonda que valian el caso de los
sintagmas de Caso con los que se combina la estructura. Si enriquecemos
nuestro fragmento de sintaxis con los nicleos v de (120), podemos dar a las
oraciones de (116) las siguientes estructuras:

(121) Estructura de causativa analitica de verbo transitivo con ob-
jeto dativo
Carlos le hizo a Romina colgar el cuadro
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Cy
Ty
+°[K: nom| /\
CdllUb
K Nom

Ve1)

+¢[S: caus] /\

SKs

Romina
{K: dat} /\

Vy4[2]

+°[K: acus| + [K‘ Dat] -[S: Tua] /\

Veolg—g
/\
Ks S
—

[K: Acus} el cuadro
4

(122) Estructura de causativa analitica de verbo transitivo con ob-
jeto acusativo
Carlos la hizo a Romina colgar el cuadro
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SCy
Cy STy
Svgr
[K nom)| /\
Ve
/drlos
[K Nom
Ve[ Svyn
+°[S: caus) /\
SK5
Romina
[K: acus]
Vaps] SV
+°[K: acus] +¢[K: acus] -[S: caus] /\
|
] Veolg—g SKy
K, SD,

[K: Acus} ﬁ
4

(123) Estructura de causativa analitica de verbo intransitivo
Romina lo hizo correr a Matias

SCr
Cr ST
Ts Svyr
+¢[K: nom| /\
SK;
Romina /\
K: Nom
[ ] vap) Svon
+¢[S: caus] /\
SK;
Matias A
[K: acus] Vol4] Veorr,

LF[KI acus| -[S: THS]

Si los nicleos de (120) son los tnicos disponibles para construir causati-
vas analiticas en espafiol y el morfema pasivo requiere combinarse con un v
defectivo, la imposibilidad de pasivizar tanto el verbo subordinado como el
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verbo causativo se sigue directamente. Si bien el v causativo es defectivo, si
este se pasivizara, no habria ningiin elemento activo con el que satisfacer sus
rasgos de género y numero, puesto que el v subordinado ya habria asignado
caso a su complemento y especificador y, en consecuencia, la derivacién fra-
casaria. Por su parte, la imposibilidad de pasivizar el v subordinado se sigue
de que no hay ningin v con el rasgo -[S caus| que sea defectivo.

(124) Estructura de causativa analitica de verbo transitivo pasivi-
zada
*Romina fue hecha colgar el cuadro

Ve[ Svyr

+°[S: caus) /\

SKs Vi

Romina
[K: dm/acus}

Va[2/3) Sy
+¢[K: acus] +°[K: dat/acus| -[S: caus] /\
J
T Veolg—g SKy

K, SD4

—_
[K: A(’us] el cuadro
Iy

Por cuestiones de espacio, no nos vamos a explayar respecto de la inter-
pretacion semantica completa de los ejemplos de construcciones causativas
que hemos analizado. En la linea de Pylkkéanen (2002), consideramos que es-
tas involucran una relacion entre eventos y no papeles tematicos especificos
de la causalidad. Al respecto, la denotaciéon que propone esta autora para
los v causativos, que reproducimos en (125), funciona perfectamente como
denotacién para el vy en (120).

(125)  [Vicaus)] = AP. Ae. Je’. P(e’) A CAUSE(e,e’)  (Pylkkénen 2002: 76)
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Por su parte, las denotaciones para vy, viz ¥ vig en (120) es la que
hemos utilizado hasta ahora para los v que introducen argumento externo,
que volvemos a reproducir en (126):

(126) [v] = Ax. Ae. P-Agente(e,x)

En la variedad rioplatense, no parece haber un efecto seméantico en la
alternancia acusativo/dativo para las causativas con verbos transitivos. Sin
embargo, se ha atestiguado que existen efectos seméanticos en otras varie-
dades asociados al uso del acusativo o el dativo. Segtin Trevino (1994 apud
Pujalte 2013: 145), en el dialecto de México se utiliza el acusativo cuando el
agente de la accién causada es afectado directamente por el evento causativo
y dativo si la causacion es indirecta. Esta mayor o menor afectaciéon puede
recogerse, por ejemplo, introduciendo distintos tipos de predicados CAUSE
en la denotacion de viyus, como causacion inducida (inducive causation),
causacién habilitante (enabling causation), etc. (ver Talmy 2000: capitulo 7
y especialmente capitulo 8). Asi, por ejemplo, podria ser el caso de que el ni-
cleo Viequs) que introduce causacion inducida tenga un rasgo de licenciamiento
que solo pueda chequearse con vz, mientras que el nicleo vy, que introdu-
ce causacion no inducida tendria uno que haria que solo pudiera combinarse
con V[Q].

En su tratamiento de las causativas, Bordelois (1974) incluye dentro de
ese grupo también a las construcciones de infinitivo con verbos como dejar
o verbos de percepcion como ver. En lo que queda de esta seccién, vamos a
marcar algunos problemas respecto del modo en que ciertas construcciones
que involucran a los verbos de percepcion interacttian con la pasivizacion.

Un verbo como wer, ademéas de combinarse con un objeto directo, puede
combinarse con una clausula no finita de infinitivo (127a), de gerundio (127b),
de participio (127c) o una pseudorrelativa (127d).

(127)

a. Alguien vio a los policias entrar en los colegios
b. Alguien vio a los policias entrando a los colegios.

Alguien vio a los policias acompanados por perros.

o o

Alguien vio a los policias que entraban en los colegios. [en la lec-
tura relevante de que vio que los policias entraban en los colegios]

Otros verbos que se comportan del mismo modo son escuchar, mirar,

sentir y oir. Todos ellos comparten su cardcter de verbos de percepcién®.

28Seméanticamente, seria esperable que oler perteneciera a este grupo. Sin embargo,
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Ahora bien, resulta interesante observar cémo se comportan estas cons-
trucciones en relaciéon con la pasivizacion: mientras que las construcciones
con una clausula de gerundio y participio la admiten, la de infinitivo y las
pseudorrelativas no lo hacen:

(128) a. *Los policias fueron vistos entrar en los colegios

Los policias fueron vistos entrando en los colegios
(Castillo Ros 2017: 70)

Los policias fueron vistos acompanados por perros.

d. *Los policias fueron vistos que reprimian.

Castillo Ros (2017) explora la posibilidad de dar cuenta de este patréon a
partir del caso. Segun ella, uno de los factores a considerar para distinguir
estas construcciones es el hecho de que las cldusulas de infinitivo (ella no
contempla las pseudorrelativas) tienen un comportamiento mas nominal y
por lo tanto deben recibir caso. Para esta autora, estas clausulas reciben caso
de v. El sintagma nominal, en cambio, se mueve a una posicién por encima
de v y recibe caso no estructural por la estrategia de marcado diferencial de
objeto. Esto hace que estos objetos no puedan ser pasivizados. Seguin esta
autora, en inglés estos sintagmas nominales no suben a una posicion sobre
v sino que se mueven a la posicion de un objeto, por lo que reciben caso
estructural y si pueden ser pasivizados, como se observa en (129).

(129) Agent K was seen {to pass/passing} the baseline test
(Castillo Ros 2017: 74)

En (130) representamos a grandes rasgos las estructuras que propone
Castillo Ros (2017) para espafiol e inglés respectivamente.

este verbo carece del uso evidencial que poseen los otros, lo que le impide combinarse en
esta clase de construcciones: *ayer te oli entrar/que entrabas. El comportamiento de oler
diverge de los otros verbos de percepciéon también en que da lugar a oraciones estativas,
como aqui huele bien.
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(130) a. ECM con verbos de percepcion en espanol

vP
NPZ v’
ESPANOL " -
K:pom Vv VP
Vv CP
t; C’
C  Cluny
4T —

b. ECM con verbos de percepcién en inglés

vP
v VP
/\
NP; V’

INGLES N
K- AcUs vV CP

/\

t; C’
NG
C Ciny

Ahora bien, la situaciéon del inglés tiene la complicacién adicional de que
si bien una oracién como (131a) estd bien formada, su respectiva versién
activa es agramatical:

(131) a. John was seen to go to the store.

b. *They saw John to go to the store. (Bach 1980: 327)

Si bien no tenemos una explicacién para estos patrones, presumiblemente
el caracter evidencial que manifiestan estos verbos en este tipo de colocaciones
juegue un rol en su comportamiento. Dejamos la exploracion de este aspecto
para futuros trabajos.
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3. La posiciéon del sujeto pasivo

Uno de los tres grandes cambios que introducia la transformacién pasiva
en Chomsky (1957) a un marcador de frase era el movimiento del NP2 u
objeto “profundo” a la primera posicién. Sin embargo, pronto se demostro
que esta propiedad no es universal. Asi, por ejemplo, lenguas como el espanol
o el italiano permiten conservar el sujeto pasivo en la posicion posverbal,
como se ejemplifica en (132).

(132) E stato messo un libro sul  tavolo. (Belletti 1988: 9)
Ha sido puesto un libro en.la mesa

Con la llegada del modelo de Principios y Parametros (Chomsky 1981 y
trabajos posteriores), en el que se profundizé la preponderancia del criterio
de adecuacion explicativa, las reglas y construcciones particulares para una
lengua —como la transformacion pasiva de Chomsky (1957)— fueron reempla-
zadas por un conjunto de principios universales cuya interacciéon conducia
a la generacion de las construcciones que encontramos efectivamente en las
lenguas particulares. En este marco, la posicion del sujeto se disocio de la
pasivizacion y paso a interpretarse como una propiedad independiente. La
libre inversién del sujeto, tipica de las lenguas romances®, comenzé a aso-
ciarse, entonces, a su caracter de lenguas de sujeto nulo (Jaeggli 1982, Burzio
1986, entre otros). Desde una perspectiva eminentemente sintéctica, los pri-
meros andalisis para este fenémeno recurrieron a mecanismos especiales de
transmision de caso (Rizzi 1982, Burzio 1986). Este tipo de enfoques tuvo un
resurgimiento en el marco del programa minimalista a partir de la adopcion
de la asignacion de caso a distancia (Chomsky 2001).

También desde una oOptica sintactica, otra de las teorias para dar cuenta
de los sujetos invertidos en las lenguas romances fue la Hipdtesis del Caso
Partitivo (HCP de ahora en més) propuesta por Belletti (1987, 1988) y adap-
tada posteriormente en el marco del programa minimalista por Nunes (2007).
Segun esta teoria, los sujetos invertidos reciben Caso partitivo del verbo (o
raiz verbal).

Como una tercera alternativa, en la actualidad es frecuente apelar a nocio-
nes de estructura de la informacioén para dar cuenta de los sujetos posverbales.
Aqui vamos a adoptar esta perspectiva y, partiendo de ideas de Rizzi (2005) y

29Es posible encontrar sujetos invertidos no solo en clausulas pasivas sino también en
clausulas con verbos inacusativos, inergativos y transitivos. Cada uno de estos contextos
puede tener sus particularidades. No obstante, como es esperable, en la presente discusion
nos limitaremos a los pasivos.
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Frascarelli (2007), vamos a enriquecer nuestro modelo con rasgos de licencia-
miento discursivos. Nuestra discusién se va a centrar fundamentalmente en
las lenguas roménicas, que son lenguas con tendencia més configuracional del
discurso (ver Leonetti 2010), esto es, lenguas en las que la estructura infor-
mativa se codifica en gran medida en la sintaxis (con su respectivo correlato
en alteraciones en el orden de palabras) antes que en patrones entonacionales
o morfemas especializados (ver Vallduvi y Engdahl 1996).

3.1. La hipétesis de la asignacion a distancia

La observacién de que en las lenguas romdnicas (excepto el francés) es
posible hallar sujetos invertidos en clausulas pasivas llevé a Jaeggli a la gene-
ralizacién de que en estas lenguas “an NP inside the VP can be assigned the
nominative case” (Jaeggli 1986: 594)3°. Si bien la afirmacién parece correcta
en términos empiricos, resultaba dificil de conciliar con el modo en que el
caso se asignaba en aquella época3!. A pesar de esto, Jaeggli no propone
ninguna solucion para este problema.

Una alternativa explicita en el mismo modelo es la que da Burzio (1986),
en la linea de Rizzi (1982). Segin esta propuesta, los sujetos posverbales en
las lenguas romances son posibles porque existe un elemento nulo e, que se
genera originalmente en la posiciéon de especificador de T y que forma una
cadena de no movimiento con el argumento interno, tal como se ilustra en

30«Se puede asignar caso nominativo a un SN dentro de un SV” la traduccién es nuestra.
31En el modelo de Reccién y Ligamiento, el caso se asignaba mediante reccién, que se
definia normalmente del siguiente modo (ver Chomsky 1981: 163-170)

1. Definicién de Reccién « rige a g si y solo si

a) « es una categoria rectora, esto es, una categoria minima de la clase N, V, A|
ToP.

b) « manda-c a

¢) Si+y es una categoria rectora que manda-c a (3, v manda-c a «

A su vez, se asumia que los argumentos internos se generaban como complemento de V,
que era a su vez mandado-c por un nicleo de T, que es la categoria que valuaba el caso
nominativo:

1. ST
/\
T SV
N
V SN
En este contexto, la asignacién de Caso nominativo dentro del SV en una estructura como

la anterior resulta problemética porque T no rige al argumento interno sino que este es
regido por una categoria minima V que lo manda-c mas localmente.
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(133).

(133)  [e;] arriv- a Giovanni;. (Burzio 1986: 96)

‘Giovanni llega’

Puesto que es suficiente que uno de los miembros de una cadena reciba
Caso para que esta satisfaga el Filtro de Caso (Chomsky 1986b), el sintagma
nominal es licenciado por el caso de la categoria nula y la oracién resultante
es gramatical. Raposo y Uriagereka (1990) denominan a esto la Hipétesis de
Transmision de Caso.

En el programa minimalista, en cambio, la situacion varia con la adopcion
de la operacién de Agree. En su formulacién estandar, esta operacién consiste
en una sonda con rasgos no valuados que busca en su dominio de mando-
¢ una meta que le permita valuarlos, siempre y cuando esta meta cumpla
con la Condicién de Actividad, esto es, que tenga un rasgo de caso sin valor
asignado. Una vez que la operaciéon se ha producido, el rasgo de Caso se
valiia a modo de reflejo (ver Chomsky 2001: 6). De este modo, el programa
minimalista permite la asignacién de caso a distancia (siempre y cuando se
cumplan el mando-c y la condicién de actividad) y divorcia esa asignacién
de caso del movimiento, haciendo que el sujeto pasivo pueda no solo recibir
caso en su posicion de base sino también conservarse en esa posicion, a menos
que un rasgo EPP en T lo inste a moverse, como sucede necesariamente en
lenguas como el inglés.

Cabe observar que, mientras no se haga ninguna salvedad, el modelo
esbozado hasta ahora en esta tesis funciona del mismo modo, ya que, si bien
no hemos adoptado la operaciéon de Agree, la operacién de Licenciamiento
funciona de un modo equivalente cuando opera con rasgos introducidos por
el operador +°¢.

3.2. La Hipétesis del Caso Partitivo

De acuerdo con Nunes (2007), uno de los problemas que trae la propuesta
de que el sujeto pasivo recibe siempre caso nominativo a distancia en su posi-
cién de base y de que el movimiento se debe a un rasgo EPP independiente es
que esto no predice por qué las pasivas y las clausulas inacusativas permiten
solamente sujetos invertidos definidos pero no indefinidos, tal como se ilustra
en (134) para el italiano.
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(134) a. E  stato messo um libro sul tavolo.
Has been put a book on.the table
b. *E stato meso il  libro sul tavolo. (Belletti 1988: 9)

Has been put the book on.the table

Para dar cuenta de esto, Nunes (2007) propone que el participio es una
categoria defectiva con rasgos de Caso y que, consiguientemente, cuando nos
hallamos ante una configuracién como la de (135), el participio interviene en
la relacion de concordancia entre T y SD.

(135) ST
T SPPIO
¢-completo  ¢-defectivo
/\
PPIO SV
N
vV SD

¢

Esta intervencion se da por una violacién a la condicién de A sobre A
(Chomsky 1964, Ross 1967). Nunes define esta condicién en los siguientes
términos:

(136) A-over-A Condition on Agreement: A probe P cannot enter into
a given agreement relation with «, if o is embedded in a category that
can establish the same type of agreement relation with P

(Nunes 2007: 78)32

Cuando hay un EPP en T, este rasgo permite que se establezca una rela-
ciéon de concordancia entre T y el primer objeto sintactico en el dominio de
mando-c que se encuentre por debajo de la primera categoria con el mismo
tipo de rasgos de concordancia. En términos metaféricos, si la sonda es un
vehiculo sin dinero que quiere llegar lo mas lejos posible y cada posible meta
es un peaje que no deja pasar a quien no abone la respectiva tasa, el EPP
seria el dinero justo para pagar un peaje, pero no alcanza para pagar un se-
gundo. En las pasivas con sujetos preverbales, entonces, T, que tiene un rasgo

32¢Condicién de A sobre A: Una sonda S no puede entrar en una relacién de concor-
dancia con « si « se encuentra incrustado en una categoria que puede establecer el mismo
tipo de relacién de concordancia con S”. La traduccién es nuestra.
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EPP, logra pasar el participio (es decir, el primer “peaje”), le asigna caso no-
minativo, y puede continuar su camino hasta llegar al argumento interno, con
quien valtia sus propios rasgos y a quien asigna también nominativo para,
finalmente, copiarlo en su posicién de especificador.

Ahora bien, en el caso de las pasivas con sujeto invertido, en las que
no hay movimiento del sujeto y, consiguientemente, tampoco ningin rasgo
EPP en T, Nunes debe recurrir a un andlisis alternativo. Para ello, sigue
el tratamiento de Belletti de los sujetos invertidos en clausulas inacusativas
y pasivas como sintagmas determinantes marcados con caso partitivo. Para
Belletti (1987, 1988), las pasivas y los verbos inacusativos no necesariamente
son incapaces de asignar Caso a su objeto légico (contra Perlmutter 1978
y Burzio 1986), sino que pueden asignarle caso partitivo, haciendo que es-
te se conserve en su posicion de base y dando como resultado el orden de
sujeto invertido. Puesto que el partitivo es un caso que, segtin Belletti, solo
es compatible con indefinidos, los sujetos invertidos definidos son excluidos.
De este modo, el analisis de Belletti predice que estas configuraciones dan
lugar al efecto de definitud, descrito por Milsark (1974) para las oraciones
existenciales del inglés (137).

(137) a. There is a man  in the garden.
Expl. es un hombre en el jardin

‘Hay un hombre en el jardin’

b. *There is the man in the garden.
Expl. es el hombre en el jardin

‘Hay el hombre en el jardin’

Esto explica directamente el contraste en (134) més arriba. Raposo y
Uriagereka (1990) y Nunes (2007) extienden esta generalizacién también al
portugués europeo y brasilero respectivamente:

(138) a. Foi convidado um/*?0 estudante para a festa.
Fue invitado un/*el estudiante a  la fiesta
Portugués europeo (Raposo y Uriagereka 1990 1990: 507)

b. Foram encontradas uwmas cartas no  chao.
Fueron encontradas unas cartas en.el piso
Portugués brasilero (Nunes 2007: 78)

Siguiendo esta linea, Nunes (2007) adapta el andlisis de Belletti al pro-
grama minimalista y propone que los sujetos pasivos solo pueden recibir caso
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nominativo cuando T tiene un rasgo EPP que hace que el sujeto se mue-
va a su posicion de especificador. Cuando se mantienen in situ, los sujetos
no pueden recibir nominativo porque el participio interviene, pero si pueden
recibir caso partitivo. Esto da lugar al efecto de definitud. En esta configura-
cién, entonces, T no puede entrar en una relacién de Agree con el argumento
interno y, en su lugar, solo puede concordar con el niicleo Participio. Como
el participio tiene rasgo de nimero pero no de persona, T debe valuar la
persona por defecto como tercera:

(139)
TP
T VP
Per: 3 (por defecto)
N: pl ser PleP
-d VP
Gen: fem V/\DP
K: Nom umas cartas
P:3
Gen: fem
K: Partitivo
N: pl

Esto predice que no es posible encontrar concordancia de primera y se-
gunda persona en esta clase de configuraciones. Nunes demuestra que esta
prediccién se cumple, tal como se muestra en (140).

(140) a. *Fui visto eu na  festa.
Fui visto yo en.la fiesta
b. *Foram wistos vocés na  festa.

Fueron vistos ustedes en.la fiesta

Como observa Belletti (1988), “if the DE [Definiteness Effect] is a property
of the relevant classes of verbs due to their Case properties, we expect it to
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hold across languages™3. Como mencionamos, las lenguas de sujeto nulo
permiten en lineas generales la libre inversion de sujeto, como se ilustra en
(141) and (142) para italiano y espanol respectivamente.

(141) a. Il ragazzo ¢ arribato.

E arrivato il ragazzo. (Belletti 1988: 7)

(142) a. El chico llegé.
Lleg6 el chico.

Para sostener la Hipdtesis de Caso Partitivo es necesario entonces demos-
trar que los casos en los que interviene el partitivo son de naturaleza diferente
a los casos de libre inversién como los de arriba. Belletti (1988) argumenta
que casos como los de (141) y (142) no son sujetos invertidos (i.e., sujetos
que se conservan in situ) sino sujetos invertidos estilisticamente (i.e., sujetos
adjuntados a la derecha). Para Belletti, en la inversién estilistica el sujeto
se adjunta a la posicién de SN4 de (143), mientras que la posicion relevante
para el efecto de definitud es SN2.

(143) VP
SN1 VP
VP SN4
/\
v’ SP

En consecuencia, para testear el efecto de definitud, es necesario recurrir
a una configuraciéon en la que haya un SP subcategorizado por el verbo, lo
que desambiguaria si el sujeto sigue en su posicion in situ o estd en la de
SN4. Seguin defiende Belletti, esta primera es la configuracion que muestra
efecto de definitud en italiano.

33«si el Efecto de Definitud es una propiedad de las clases de verbos relevantes debido

a sus propiedades vinculadas con la asignacién de Caso, esperamos que esta se mantenga
en el panorama interlingiiistico”. La traduccién es nuestra.
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(144) a. All’improviso é entrato un uwomo  dalla finestra.
Subitamente ha entrado un hombre por.la ventana

b. *All'improviso é entrato I’ uomo dalla finestra.
Subitamente  ha entrado el hombre por.la ventana

Cabe notar que el contraejemplo que Alexiadou y Anagnostopoulou (1998)
utilizan para demostrar la falsedad del enfoque de Belletti no responde a la
configuracion que Belletti considera, ya que no tiene un sintagma preposicio-
nal.

(145)  Eftase ena pedi/o Jorgos/kathe filos — mu.
Llegé el chico/Jorge/todo  amigo mio.

(Alexiadou y Anagnostopoulou 1998: 512)

Sin embargo, mas alla de esto, los sujetos invertidos en (146) si cumplen
con el tipo de configuracion relevante segiin Belletti y, de acuerdo a los juicios
de quienes hemos consultado, son gramaticales en espanol.

(146) a. Fue encontrada la carta en el piso.

Fue invitado ese estudiante a la fiesta.

(147) a. Fue encontrada una carta en el piso.

b. Fue invitado un estudiante a la fiesta.

Incluso, se encuentran ejemplos en corpus. Los ejemplos de (148) estan
adaptados de casos extraidos del CORPES. Si bien esta estructura parece
verse favorecida en contextos en los que un SX precede al verbo, como después
en (148a), también puede aparecer con verbos en la primera posicién, como
se ve en (148b).

(148) a. Después llegé la enfermedad a la aldea y los nifios murieron.

b. Llegé6 la policia a su casa.

Lo mismo ocurre en las lenguas balcanicas, que no presentan efecto de
definitud en lo absoluto en estructuras inacusativas ni pasivas, como se ilustra
en (149) y (150) para el rumano. Debe notarse, sin embargo, que el rumano, a
diferencia de las otras lenguas discutidas en esta seccién, es una lengua cuyo
orden de palabras no marcado en oraciones declarativas es VSO, aunque
es posible que, subyacentemente, se trate también de una lengua SVO (ver

Alboiu 2000: 65).
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(149) a. A intrat  un hot  /hotul pe fereastra
Aux.35G entrado un ladrén /ladrén-el en ventana

‘Un/el ladrén entré por la ventana.

b. A cizut o bomba /bomba in gradindg
Aux.3SG caido una bomba /bomb-la en jardin

‘Una/la bomba cay6 en el jardin’

(Alboiu 2000: 88)

(150) a. Au fost  citite cartile (de Miha).
AUX.3PL been read.F.PL books-the-NOM (by Mihai)

Los libros han sido leidos (por Mihai)

b. Cartile au fost  citite (de Mihai).
Books-the. NOM AUX.3PL been read.F.PL (by Mihai)

Los libros han sido leidos (por Mihai)
(Alboiu 2000: 93)

Estos hechos imponen serios problemas a la universalidad de la HCP.

Debe considerarse asimismo que la inspiracion para la HCP se basa en la
observacion de que el partitivo en finés es un caso inherente solo compatible
con indefinidos:

(151) a. Han pani kiriat poyddlle.
él  pone los.libros(acc,pl) en.la.mesa

b. Han pani kirjoja poydalle.
él  pone (algunos).libros(part,pl) en.la.mesa
(Belletti 1988: 1)

La plausiblidad de esta teoria depende, por lo tanto, en parte de que el
analisis del finés sea correcto, ya que si no fuera asi, la incompatibilidad del
partitivo con definidos resultaria bastante especulativa. Vainikka y Maling
(1996) muestran que, efectivamente, los datos del finés no avalan la incompa-
tibilidad entre el caso partitivo y la definitud. Para estas autoras, si bien el
contraste definido/indefinido no se muestra explicitamente en finés, las dos
interpretaciones son posibles con objetos partitivos.
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(152) Hdn luki kirjaa.
El  ley6 libro-PAR

‘El estaba leyendo un/el.libro’

Mas alla de los datos del finés, la interpretacién del partitivo universal
como caso abstracto en general resulta probleméatica. En primer lugar, Vai-
nikka y Maling (1996) argumentan que los sintagmas nominales que llevan
caso partitivo de acuerdo con Belletti desencadenan concordancia en las len-
guas indoeuropeas, como se ilustra en (153).

(153) a. E stato messo un libro sul  tavolo.
Ha sido puesto un libro en.la mesa

b. *FE stato messo tre libri  sul  tavolo
Ha-SG sido-SG puesto-SG tres libros en.la mesa

c. Sono stati messi tre libri  sul  tavolo.
Ha-PL sido-PL puesto-PL tres libros en.la mesa

‘Tres libros han sido puesto en la mesa’
(Vainikka y Maling 1996: 192)

A pesar de que Nunes (2007: 79) sostiene que después de la asignacién de
caso inherente, el argumento interno queda disponible para concordar con el
nucleo participial —pero no para movimiento-A—, esta es una caracteristica
inesperada para el caso inherente. Més atin, en la medida en que el argumento
interno ya ha valuado todos sus rasgos formales, no cumple con la Condicion
de Activacién y la operaciéon de Agree no deberia poder aplicar.

En segundo lugar, el caso inherente esta, por definicion, asociado con
roles tematicos especificos. El partitivo de Belletti no estd asociado a roles
particulares sino a la indefinitud. Sin embargo, la indefinitud no cuenta como
un rol tematico, por lo que esta justificacién del caso partitivo como inherente
resulta débil (Lasnik 1992). Levin (1993: 88) aclara que, a pesar de que
los verbos prototipicos que se encuentra normalmente en la construccién de
insercion de there en inglés (e.g. There appeared a ghost) han sido descritos
como verbos de existencia, no todos los verbos compatibles cumplen esta
generalizacién. Como argumentan Baker y Ruppenhofer (2002), no es posible
postular un sentido de apariciéon/existencia para ellos. De este modo, no
parece correcto afirmar que el caso inherente partitivo esté asociado a alguna
clase de rol tematico de “objeto aparecido” o algo similar.

En resumen, los datos del finés no constituyen una motivacién lo suficien-
temente sélida como para postular el caso partitivo como una explicacion
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para el efecto de definitud. Mas atn, los sujetos posverbales de inacusativos
y pasivas no muestran las propiedades tipicas del caso inherente. Si los argu-
mentos internos de pasivas e inacusativos no reciben caso inherente, deberian
estar recibiendo caso estructural. Dado que no hay otro asignador de caso
estructural distinto de T en una configuraciéon pasiva, parece mas plausible
afirmar que reciben nominativo.

Otro problema que encontramos para el andlisis de las pasivas con sujeto
invertido de Nunes concierne a los efectos de anticoncordancia en espanol. En
(154) se ilustra este fenémeno a partir de ejemplos tomados de Saab (2013).

(154) Los estudiantes defienden/defendemos la universidad publica.

Tal como se ve en (155), obtenido a partir de una btsqueda por internet,
este efecto aplica también a sujetos invertidos.

(155) Fuimos invitados unos pocos a la fiesta.

Saab (2013) postula que la anticoncordancia debe ser entendida como
subespecificacién en la insercién de vocabulario, siguiendo la arquitectura de
la morfologia distribuida (ver Halle y Marantz 1993 y trabajos posteriores).
De acuerdo con él, los rasgos de persona y niimero estan presentes en la sin-
taxis, donde producen concordancia en el verbo. Aunque estos rasgos estan
presentes en un nodo D abstracto, cuando se produce la inserciéon de voca-
bulario, el item que se inserta para D carece de rasgos de persona y ntimero.
Segun esta vision, la anticoncordancia es solo aparente.

Siguiendo este enfoque, (155) debe analizarse como un caso real de con-
cordancia entre el SD unos pocos, que contiene rasgos de persona y nimero
(particularmente, [-participante], [+actor|, [+plural]) y el verbo fuimos. Sin
embargo, este andlisis es incompatible con el de Nunes, ya que, de acuerdo
con este ultimo, la concordancia entre el verbo y el sujeto posverbal deberia
estar bloqueada por la intervencion de la frase participal por la Condiciéon de

A sobre A.

3.3. Sujetos posverbales y estructura informativa

Una alternativa que ha ganado terreno en los ultimos afios para explicar
fenémenos relacionados con el orden de palabras es la apelacién a cuestiones
de estructura informativa. Como mencionamos en la introduccion, la relacion
que existe entre la estructura de la informacion y el orden de palabras no es
una observacién novedosa en la historia de la lingiiistica®*, pero la posibilidad

34Basta ver al respecto los trabajos del circulo de Praga (e.g. Danes 1974, Firbas 1974,
1992, Mathesius 1975).
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de incorporar estas nociones explicitamente en un marco formal no se logro
sino hasta recientemente. Lamentablemente, la complejidad del tema nos
impide hacer una formalizacion aqui que le haga realmente justicia. En su
lugar, vamos a proponer una que sea operativa a los fines de los fenémenos
contemplados en esta tesis.

Lo primero que debemos considerar es que lo que hemos venido obte-
niendo como resultado de nuestros calculos semanticos hasta el momento no
es mas que una de las diferentes dimensiones de significado que tienen las
expresiones lingiiisticas. Esta dimensién consiste, a los fines de nuestro tra-
bajo, en una proposicién acerca de un evento, y ha recibido tradicionalmente
diferentes nombres: contenido veritativo funcional, contenido at issue (ver
por ejemplo Potts 2005), significado conceptual, denotativo o cognoscitivo
(Leech 1974: 26). Ahora bien, una segunda dimensién es lo que Leech (1974)
denomina significado tematico. Esta involucra el modo en que esa informa-
cién se encuentra “empaquetada” y en como se la “gestiona™’. Esta segunda
dimensién es la que rige, por ejemplo, si determinada informacién que se esta
comunicando pertenece al conocimiento compartido (common ground) entre
el hablante y el oyente, si es informacién nueva, si es relevante en relacion
con el topico de conversacion, etc. Vamos a asumir operativamente que este
tipo de contenido es introducido por funciones que toman contenido at issue
y devuelven instrucciones relevantes para el componente relacionado con la
estructura de la informacién®S.

Desde el marco tedrico de la cartografia lingiiistica, Rizzi (2005) discute
cuales son las propiedades discursivas que tienen los sujetos preverbales, al
menos en las lenguas de sujeto nulo. Una de las particularidades que encuen-
tra es que, al producir una pregunta sobre un elemento E —en (156), el camion
y el colectivo respectivamente—, la respuesta es feliz si introduce a E como

35Una tercera dimensién de la que no nos ocuparemos aqui es la que concierne al conte-
nido expresivo de las implicaturas convencionales en terminologia de Potts (2005). Estas
abarcan aproximadamente algunos de los tipos de significado que Leech (1974) identificaba
como significados asociativos.

36En este parrafo nos hemos referido de un modo informal a términos técnicos que res-
ponden a distintas teorias acerca de cémo funciona la estructura de la informacién. La
nocién de “empaquetamiento”, por ejemplo, se inspira en el uso que le da Vallduvi (1993).
La idea de “gestionar” informacion responde a la distinciéon que se establece entre el com-
mon ground content y el common ground management (ver Krifka 2008). Por conocimiento
compartido nos referimos a la nocién de Stalnaker (1978) de common ground. Con la no-
cién de relevancia en relacién con el tépico de conversacién nos referimos al at issueness,
que Simons et al. (2010) identifican como la propiedad de ser relevante en relacién con la
“Question Under Discussion” (Roberts 1996). Por tltimo, el sistema de cdlculo seméntico
que utilizaremos para proyectar en una dimensién informativa se inspira en el sistema LCI
que propone Potts (2005). Remitimos a esos textos para mds detalles.
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sujeto preverbal pero infeliz en la posicion, por ejemplo, de complemento

agente.
(156) Q:
A:
B:
(157) Q:
A:
B:

Che cosa ¢é successo al camion?
., Qué le pasé al camion?
1l camion ha tamponato [’autobus

El camién chocéd al colectivo

#L’autobus ¢ stato tamponato dal camion.

El colectivo fue chocado por el camion.

Che cosa ¢é successo all’autobus?
.Qué le pasd al colectivo?
#11 camion ha tamponato ’'autobus

El camién chocéd al colectivo

L’autobus ¢ stato tamponato dal camion.

El colectivo fue chocado por el camién.

(Rizzi 2005: 208)

(Rizzi 2005: 208s)

Por supuesto, esta observacion de que los sujetos instancian aquello de lo
que habla la oracién tiene una larga tradicion tanto en lingiiistica como en
filosofia del lenguaje (ver por ejemplo Strawson 1954, Kuroda 1972, etc.).

En este sentido, los sujetos preverbales se comportan de un modo muy
similar a las topicalizaciones:

(158) Q:

Che cosa ¢é successo all’autobus?
LQué le pasé al autobiis?
L’autobus, il camion lo ha tamponato.

Al autobts lo choco el camion.

(Rizzi 2005: 210)
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(159) Q: A chi hanno dato il mio libro?
JA quién le dieron mi libro?
B: 1l tuo libro, lo hanno dato a Gianni.

Tu libro, se lo dieron a Gianni.
(Rizzi 2005: 210)

De hecho, la idea de que los sujetos preverbales en lenguas de sujeto nulo
estan en una posicion A’ o de topico es un analisis recurrente en la literatura
(e.g. Kato 1999, Alexiadou y Anagnostopoulou 1998).

Sin embargo, ambas funciones se distinguen en que, mientras los topicos
requieren si o si introducir informaciéon dada o D-linked, los sujetos prever-
bales pueden introducir referentes nuevos a la conversacion:

(160) Q. Che cosa é successo?
L, Qué paso?
A. Un camion ha tamponato ['autobus
Un camién choco al colectivo

B. Un autobus é stato tamponato da un camion

Un colectivo ha sido chocado por el camion

C. {#Un autobus/l’ autobus} per Roma, un camion lo ha
tamponato

{#A un colectivo/al camién} a Roma, un camién lo chocé.

D. {#Un autobus/l’ autobus} per Roma, lo ha tamponato un
camion

{#A un colectivo/al camién} a Roma, lo choc6 un camién.

(Rizzi 2005: 210)

Esto lleva a Rizzi a proponer que los sujetos preverbales se mueven a la
posicion de especificador de un niicleo que él denomina Subj (por “sujeto” en
inglés) y que esta posicién se caracteriza por chequear un rasgo [+aboutness],
que, en términos interpretativos, tiene el efecto de dar la instruccion de que
el objeto sintactico en su posicion de especificador es o forma parte de aquello
de lo que se trata la oracion. En otras palabras, este autor toma el rasgo EPP,
que en gramdtica generativa se asume tipicamente (aunque no tnicamente)
para implementar el requerimiento de que todas las clausulas tienen sujeto
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(una condicién que, como hemos visto, se remonta a la Ley de 1 final de
la gramdtica relacional)®” y la reinterpreta como una posicién de criterio, es
decir, como una posiciéon que contribuye significado, no ya en la dimension
veritativo funcional sino en la informativa.

Aqui no vamos a ahondar en la estructura interna de la capa del com-
plementante. Si vamos a considerar a este rasgo [+aboutness| de Rizzi como
un rasgo de licenciamiento que se halla en C*®. En lenguas como el italiano
y el espafiol, entonces, este rasgo tiene la forma +°[0 aboutness|, en la que
0 alude a un rasgo discursivo y aboutness es uno de sus posibles valores. La
posicién de especificador del ntcleo que contiene este rasgo es la posicion a la
que se mueven los sujetos preverbales. La estructura de una oracién como Fl
libro fue leido por Romina, entonces, tiene una estructura como la siguiente:

(161)
SCrn
SK; C
T~
el libro
-[K nom] - STy,
-[0 aboutness| +¢[6 aboutness| /\
TG SPaS5/
+¢[K nom] /\
P‘dS5 SV3//
V73/ SP4
N — ~
V3 S Vo por Romina
N
V2 SKy
T~
el libro
-[K nom]
-6 7]
|

3TEn Chomsky (2000, 2001), por ejemplo, se lo utiliza mds bien como un rasgo que
licencia especificadores.

38 M4s precisamente, seguramente se halle més bien en alguno de los niicleos funcionales
que conforman la capa del complementante. Por ejemplo, para Frascarelli (2007), esto ocu-
rre en Aboutness-shift Topic. Para simplificar, a los efectos de este trabajo, nos limitaremos
a hablar de C, sin establecer subdivisiones.
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En términos seméanticos, diremos que T y C tienen las siguientes denota-
ciones:

(162) a. [T] = M. Je[f(e) = Pasado(e) = 1]
b, [C.cs aboutness)]] = Ap. Ax. p B Aboutness(x)

El operador B delimita la dimensién veritativo funcional de la dimen-
sion informativa del mismo modo que el operador e delimita la dimensién
veritativo funcional de la dimensién implicaturada convencionalmente (i.e.,
la dimensién expresiva) en el modelo de Potts (2005). De este modo, la de-
notacién en (162) debe leerse como una funcién que toma una proposicién
y una entidad, y devuelve la misma proposicién en la dimensién veritativo
funcional y también la instruccion de que x debe interpretarse como acerca
de lo que trata la oracién.

De este modo, el célculo semantico de (161) procede como sigue:

(163) 1. [SK;] = el libro salto de fe y simplificacién
2 [[\/2]] = Ax. Ae. Leer(e) A P-Paciente(e,x) por RNT
3. [[S\/Q/]] = Xe. Leer(e) A P-Paciente(e,el libro) por AF
4. [vs] = Ax. de. P-Agente(e,x) por RNT
5. [SPass] = Xe. Leer(e) A P-Paciente(e,el libro) A P-Agente(e)

salto de fe

6. [Te] = M. Je. f(e) = Pasado(e) =1 por RNT

7. [STe¢] = Fe. Leer(e) A P-Paciente(e,el libro) A P-Agente(e) A
Pasado(e)

por AF

8. [C7 tefs aboutness)] = Ap. Ax. p M Aboutness(x) por RNT

9. [C#] = Ax. Je. Leer(e) A P-Paciente(e,el libro) A P-Agente(e)
A Pasado(e) B Aboutness(x)

10. [SCyv] = Fe. Leer(e) A P-Paciente(e,el libro) A P-Agente(e) A
Pasado(e) B Aboutness(el libro)

De acuerdo con Rizzi, cuando en una oracién este rasgo [+aboutness| se
chequea con un expletivo, ya sea nulo o no, se desencadena la interpretacion
de que la oracién no trata sobre nada en particular. En otras palabras, la
oracién es de tipo presentacional, tética (Kuroda 1972) o de foco (informa-
tivo) amplio (Zubizarreta 1998) y, en consecuencia, esperamos que este tipo
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de oraciones se especialicen en cumplir la funcién pragmatico-discursiva de
introducir nuevos referentes. Baker y Ruppenhofer (2002) mencionan que es-
to es lo que ocurre con respecto a la construccion de inversion de sujeto del
inglés con insercion de expletivo que se da, por ejemplo, en (164b).

(164) a. A problem developed.
Un problema desarroll6

‘Un problema se desarroll6.

b. There developed a problem. (Levin 1993: 89)
Expl. desarrollé un problema

‘Se desarroll6 un problema.
Estas oraciones reciben entonces la interpretacién en (165)

(165) a. [(164a)] = 3Ix. de. Problema(x) A Pasado(e) A Desarrollar(e,x)
B A Aboutness(x)

b. [(164b)] = 3Ix. Je. Problema(x) A Pasado(e) A Desarrollar(e,x)
B Aboutness(y)

Vamos a asumir que los cuantificadores en la dimensién veritativo fun-
cional son capaces de ligar las variables en la dimensién informativa®®. Con
esa asuncion en mente, la diferencia en la dimension informativa de ambas
oraciones radica en que la variable a la que aplica el predicado Aboutness en
(165a) es una variable ligada, mientras que en (165b) es libre. Esto es lo que
da como resultado, en nuestra implementacién de la propuesta de Rizzi, la
interpretacion de foco amplio.

Como hemos discutido previamente, esta alternancia da lugar al Efecto
de Definitud (Milsark 1974):

39En el capitulo 6, cuando adaptemos a nuestro sistema la operacién de Ascenso de
Cuantificadores (May 1977), vamos a explicitar en mayor detalle cémo procede la inter-
pretacién de los cuantificadores generalizados. Basta por el momento advertir que, si no
se asume que las variables de la dimensién informativa pueden estar ligados por cuanti-
ficadores en la dimension veritativo funcional, tal regla debe tener una formulacién méas
compleja que devuelva para la primera oracion la siguiente denotaciéon:

1. [(164a)] = 3x. Je. Problema(x) A Pasado(e) A Desarrollar(e,x) B A 3x. Je. Pro-
blema(x) A Aboutness(x)
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(166) a. There appeared a ship on the horizon.
Expl. aparecié un barco en el horizonte.

Aparecié un barco en el horizonte.

b. *There appeared the ship on the horizon.  (Levin 1993: 89)
Expl. aparecié el barco en el horizonte.

Aparecio el barco en el horizonte.

La explicacién de por qué se da este efecto puede rastrearse en la vincula-
cién entre este caracter presentacional y las condiciones de las frases definidas
e indefinidas. Los sujetos indefinidos son siempre felices en estos contextos
debido a la condicién de novedad (Heim 1982: 100) que estos traen asociada.
Los sujetos definidos, en cambio, por su propio caracter de definidos precisan
que se cumpla la Condiciéon de Unicidad, que se remite a Russell (1905). Por
esta razon, dado que estos sujetos deben ser nuevos y tnicos, solo referentes
que puedan identificarse como tnicos de una vez, sin contexto previo, pue-
den aparecer en estas configuraciones. Esto es precisamente lo que podemos
observar en el contraste de (167).

(167) a. There was the tallest  boy in my class at the party.
Expl habia el maés.alto chico en mi clase en la fiesta

b. # There was the tall boy in my class at the party.
(Pinto 1997: 62)

En (167a), se introduce una expresion definida que refiere de manera no
ambigua a un solo individuo del conjunto de estudiantes, independientemen-
te de que por contexto conozcamos a ese individuo o no. Por el contrario,
en (168b), la expresion definida no es lo suficientemente explicita para per-
mitirnos aislar un solo individuo del conjunto de los estudiantes y este solo
podria cumplir con la condicién de unicidad si por contexto ya supiéramos a
quién nos referimos con esa expresién definida.

Consideramos entonces que el efecto de definitud que se reporta en las
oraciones (pasivas) de sujeto invertido responde, en esencia, al mismo fené-
meno. En estas oraciones, la posicion de especificador de C es ocupada por un
expletivo nulo. Esto desencadena una lectura presentacional y, por lo tanto, el
sujeto posverbal debe introducir un nuevo referente al discurso. Esto explica
el efecto de definitud en estas configuraciones. Mas aun, también explica por
qué cuando el sujeto es una descripcién definida, la oraciéon da lugar a una
expresion bien formada si esta frase cumple simultaneamente la condiciéon de
unicidad y la de novedad. Esto ocurre, por ejemplo, en el contraste (168).
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(168) a. E stato rubato il portafoglio a Maria
Ha sido robada la billetera a Maria

b. *E stata rubata la pianta a Maria.
Ha sido robada la planta a Maria.
(tomado de Belletti 1988)

Tal como observa Belletti, estas oraciones difieren en que la primera in-
volucra una billetera, un tipo de objeto del cual se asume que cada persona
tiene una, mientras que el segundo involucra una planta, un tipo de enti-
dad que no esta asociado con una asunciéon de este tipo y para la que es
perfectamente esperable que cada persona pueda tener varios miembros.

La lectura de lista en (169) también se puede interpretar como una forma
particular de condicion de unicidad en la que el referente se concibe como el
unico miembro de una lista.

(169) Nobody around here is worth talking to... Well, there’s John, the
duck salesman.

No hay nadie para hablar aqui... bueno, esta John, el vendedor de
patos

(tomado de Milsark 1974: 18)

De este modo, la lectura de lista no es el resultado interpretativo de un
sintagma determinante marcado con Caso partitivo, como en la HCP, sino
que se trata de una forma peculiar de interpretar este sintagma determinante
sin violar las condiciones que impone el caracter presentacional de la oracion
que se da como consecuencia de un expletivo en la posiciéon de especificador
del ntcleo funcional C con el rasgo +¢[d aboutness] (y un respectivo rasgo de
subcategorizacién que induzca el ensambleE del expletivo).

Pinto (1997) propone una explicacién diferente para los patrones de su-
jetos posverbales en contextos de foco amplio. Segun ella, los verbos que
aceptan este tipo de configuraciones son verbos que subcategorizan un argu-
mento locativo o temporal que, en el caso de las oraciones con foco amplio, se
interpreta deicticamente. Por ejemplo, en (170a) se obtiene la interpretacién
de que Dante entré aqui, mientras que en (170b), Dante entré a algin lugar
inespecificado.

(170) Che cosa é successo?
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a. E entrato Dante
ha entrado Dante

b. Dante é entrato (Pinto 1997: 23)
Dante ha entrado

Creemos, no obstante, que esta interpretacion puede obtenerse mediante
un mecanismo pragmatico. El hecho de que la oracion sea presentacional
no la exime de que deba ser relevante. En este sentido, la lectura de que
Dante entr6 aqui es una forma de interpretar la oracién de modo tal de
que sea relevante. Los verbos que segiin Pinto no pueden ser usados con
inversion de sujeto en contextos de foco amplio, como empalidecer o gritar,
son verbos cuya semantica no permite acomodar tan facilmente la lectura
orientada deicticamente y, por lo tanto, dan lugar a enunciados no relevantes
en contextos presentacionales, lo que los hace pragmaticamente andémalos.

4. Sumario del capitulo

En este capitulo hemos investigado las distintas restricciones que existen
para la pasivizacién. En primer lugar, hemos discutido la necesidad de que el
objeto sintactico reciba caso acusativo de v en la version activa. En segundo
lugar, hemos estudiado qué tipos de predicados son los que rechazan la pasi-
vizacion, que son basicamente los predicados estativos, aunque, como hemos
visto, no todos los estativos se comportan del mismo modo. En tercer lugar,
hicimos un recorrido por distintos tipos de pasivas que existen interlingiiisti-
camente y discutimos diferentes analisis para dar cuenta de ellos.

Finalmente, hemos esbozado un modelo para ver en qué medida se rela-
ciona la pasivizaciéon con nociones de estructura informativa. Segin nuestro
modelo, el morfema pasivo en si no tiene consecuencias discursivas, aunque
si lo tiene el movimiento del sujeto a la posicién preverbal.



Capitulo 6

El complemento agente

1. Introduccion

En los capitulos anteriores defendimos que el morfema pasivo Pas tiene
por principal funcién introducir cuantificacion existencial sobre el argumento
externo. También mencionamos que un subconjunto de las lenguas que tienen
pasiva desarrollan la preposiciéon —o adposicion, en sentido mas amplio— del
complemento agente para “neutralizar” el efecto del morfema pasivo. Esta
preposicién, a su vez, es la encargada de asignar caso al SK que cumple el
rol del argumento externo. En este capitulo nos ocuparemos de la sintaxis y
semantica del complemento agente y procuraremos darle un analisis dentro
del fragmento de gramatica que hemos esbozado en esta tesis. El capitu-
lo se divide principalmente en tres secciones. En la seccién 2 discutiremos
primeramente algunas propuestas de andlisis para el complemento agente
que se empenan en obedecer la UTAH. Al respecto, argumentaremos que un
modelo neodavidsoniano como el que sostenemos en esta tesis resulta concep-
tualmente superior. En segundo lugar, también problematizaremos algunas
cuestiones que conciernen a la manifestaciéon fonolégica de la preposicion y
el caso que asigna. En la seccion 3 esbozaremos una propuesta de denotacion
para la preposicion del complemento agente para dar cuenta de su intepreta-
cién semantica. Para evaluar la adecuacién descriptiva de nuestro fragmento
de gramatica, vamos a mostrar como esta preposicion interactiia con nom-
bres propios, descripciones definidas y expresiones cuantificadas. Para esto
ultimo tendremos que explayarnos en el modo en que funcionan las estruc-
turas con cuantificadores y en los recursos de los que dispone la gramatica
para interpretarlas.

228
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2. La morfosintaxis del complemento agente

2.1. La naturaleza sintactica del complemento agente
2.1.1. El complemento agente y la UTAH

Como relevamos en la seccién 2.1 del capitulo 2 (paginas 26 a 33), los mo-
delos transformacionales o multiestratales —que incluyen el modelo estandar
de la gramatica generativa, las gramaticas categoriales transformacionales e,
incluso, la gramatica relacional- compartian el hecho de que el sujeto activo
se generaba en la misma posiciéon que el complemento agente pasivo en al-
gun nivel de representacion. Esto explicaba el hecho de que ambos recibieran
la misma interpretacion tematica. En la gramatica generativa, los ulteriores
cambios en la teorfa (e.g. el progresivo abandono de las transformaciones de
cambio de estructura, el movimiento como tnica transformacion habilitada y
la condicién de mando-c como restriccion para su aplicacion, la condicion de
extension, la condicién de inclusividad, la condiciéon de no alteracién, etc.)
fueron restringiendo los tipos de analisis validos e impactaron, naturalmen-
te, en el de la pasiva. Esto provocod que las propuestas en la linea de los
primeros trabajos se volvieran inviables. A partir de Jaeggli (1986), que es
probablemente la primera propuesta influyente para la pasiva en el modelo de
Principios y Pardmetros, se volvié estandar considerar que el complemento
agente se genera como un sintagma preposicional que se adjunta al sintagma
verbal (SV en esa época, Sv o Svoice en los modelos mas recientes). Como
observa Munoz Pérez (2012: 3), este es a grandes rasgos el tipo de trata-
miento que aparece en los manuales de sintaxis y el que se asume de manera
no marcada. Dado que, bajo este andlisis, el complemento agente ya no se
genera en la misma posicion que el sujeto de la activa, era preciso recurrir
a algin mecanismo adicional que le diera a ambos la misma interpretacion
tematica. Esto se lograba mediante un sistema especial de asignacion de roles
tematicos. Particularmente, Jaeggli asume que las entradas léxicas especifi-
can los roles tematicos que asignan mediante reglas de subcategorizacion.
Sin entrar en detalles respecto de como funciona ese modelo, crucialmente
el verbo asignaba el papel de agente (Os en su formalizacién) al morfema
participial (que en el modelo de Jaeggli era un argumento). Este morfema
participial era el que, opcionalmente, contaba con un rasgo de subcatego-
rizacién que seleccionaba un sintagma preposicional, en cuyo caso, el papel
de agente se “filtraba” (percolate) hasta este sintagma preposicional. Por su
parte, el papel temético de tema (©d en sus términos) se asignaba del mismo
modo que en las estructuras activas al argumento interno. En (1) se reprodu-
ce una adaptacion de la estructura que proponia Jaeggli para la pasiva corta
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y para la larga.

(1) a. La estructura de la pasiva corta a la Jaeggli
Symploké fue ovacionado

/\
Symploké

K= nom
Pdst /\

/\
v t
ad

\% Part
ovacion- -ado
Os Os

©d =] SN] K= acc

b. La estructura de la pasiva larga a la Jaeggli
Symploké fue ovacionado por el piiblico

ST
SN,
—_

Symploké
bd%T /\

K = nom
ser

P por el publico
ot Os

ovacion- ido

od=[_NP| P[p SNJ]

acc

Una gran diferencia entre el modo en que los papeles tematicos se asignan
en la activa y en la pasiva segin Jaeggli es que, en las activas, el sujeto recibia
el papel de agente de todo el SV, mientras que, en las pasivas, el complemento
agente lo recibia solo del verbo (Jaeggli 1986: 600). Segun él, la prueba de
esto es que las expresiones idiomaticas en las que todo el sintagma verbal
asigna rol al agente no se pueden pasivizar, tal como lo pretende demostrar
con los siguientes ejemplos:
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(2) a. John lost  his way
John perdié su rumbo

b. *His way  was lost by John.
Su rumbo fue perdido por John

(3) a. John raise  his hand.

Juan levanté su mano

b. *His hand was raised by John. (Jaeggli 1986: 600)
Su mano fue levantada por John

Si bien es cierto que en muchos casos las expresiones idiomaticas rechazan
la pasiva, los ejemplos que Jaeggli utiliza, no obstante, involucran frases he-
chas con pronombres posesivos y expresiones referenciales, que, en su version
pasiva, dan lugar a una violacién de la condiciéon C de la teoria del ligamien-
to!, por lo que resultan agramaticales por motivos independientes de aquellos
que Jaeggli les adjudica.

La idea de que el participio es en si mismo un argumento y de que recibe el
rol tematico de agente y caso acusativo tuvo algo de continuidad en el modelo
de Reccién y Ligamiento (e.g. Baker et al. 1989) y luego fue abandonada
en el programa minimalista. Pero la idea de que el complemento agente se
adjunta a la proyeccion verbal —o, al menos, no es seleccionado por la misma
categoria que lo selecciona en la activa—, que en el minimalismo pasé a ser
Sv, se mantuvo intacta y es hoy en dia estandar (e.g. Chomsky 2001, Adger
2003, Bruening 2013).

Ahora bien, Collins observa que este andlisis no cumple la UTAH, que
reproducimos en (4)?

(4) Uniformity Theta Assignment Hypothesis (UTAH): Identical
thematic relationships between items are represented by identical struc-
tural relationships between those items at the level of D-structure

(Baker 1988: 46)3

Por supuesto, como mencionamos en la introduccion, en el programa mi-
nimalista no hay una distincién entre el nivel de estructura D y un nivel de

'La condicién C de la teoria del lingamiento es aquella segtn la cual las expresiones
referenciales deben estar libres. Para mds detalles, remitimos a Chomsky (1981: 188ss).

2Ver también pagina 8.

3“Hipotesis de la Uniformidad en la Asignacién Temdtica: Las relaciones teméaticas
idénticas entre items deben estar representadas por relaciones estructurales idénticas entre
esos items en el nivel de la estructura profunda.” La traduccién es nuestra.
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estructura superficial. Sin embargo, esta hipétesis se puede reinterpretar en
términos de una teoria configuracional de asignacion de roles teméaticos segin
la cual cada posicion sintdctica asigna un rol en particular. Siguiendo esta
reinterpretacion, para que la UTAH se cumpla en el programa minimalista
precisariamos que el sujeto activo y el complemento agente pasivo, que son
tematicamente idénticos, se ensamblaran inicialmente en la misma posicion.
Naturalmente, esto no se cumple en los andalisis para los cuales el sujeto de
las oraciones activas se genera como sintagma determinante en la posicion
de especificador de v y el complemento agente de las pasivas largas se gene-
ra como un sintagma preposicional adjunto al Sv. Segin Collins, esto es un
grave defecto de estas teorfas y, por razones que el autor no explicita, “[fjrom
the point of view of the Minimalist Program, it is necessary that the #-role
of the external argument in the passive be assigned in exactly the same way
as the external f-role in the active™.

Para conservar la UTAH, Collins se ve obligado entonces a rechazar el
analisis estandar en el programa minimalista y propone, en su lugar, uno en
el que by en inglés (es decir, la preposicién del complemento agente) es en
realidad la manifestacion explicita del nicleo voz (voice), que es un universal
sustantivo que tiene por funcién principal introducir pasivas®. Este nicleo voz
toma como complemento al Sv, en cuyo especificador se genera el sujeto, del
mismo modo que ocurre en las clausulas transitivas. La estructura propuesta
se encuentra resumida en (5):

(5) Analisis de SVoz segtin Collins (2005)

4“Desde el punto de vista del programa minimalista, es necesario que el rol teméatico
del argumento externo en la pasiva se asigne exactamente de la misma manera que el rol
tematico en la activa” La traduccién es nuestra.

A pesar de la aparente similitud con el morfema Pas que hemos asumido en esta tesis,
estos dos nucleos funcionales no son exactamente equivalentes.
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SVoz

N

Voz Sv
by /\
SD v’
/\
% SPpio

/\
\Y SD

argumento externo

argumento interno

Ahora, (5) cumple la UTAH al costo de una estructura que presenta
un problema adicional en relacién con Minimidad Relativizada (relativized
minimality). Minimidad Relativizada (Rizzi 1990, 2001) es una condicién
que impide que un SX de una categoria « sea accesible para un SZ que
lo mande-c si existe un SY de la misma categoria que mande-c a SX y no
mande-c a SZ. En términos graficos, en (6) se recoge un ejemplo de la clase
de configuraciéon involucrada por esta condicion. Como es posible observar,
si SY y SX pertenecen ambos a la misma categoria o y Z tiene un rasgo EPP
que exige llenar su posicién de especificador con un elemento de la categoria
a, SY puede ser copiado a esta posicién por estar en una relaciéon de mando-c
con Z pero SX no puede hacerlo porque si bien es mandado-c por Z, también
es mandado-c por SY. En (6) simbolizamos la intervenciéon de SY para el
movimiento de SX mediante una calavera (¢g) sobre la linea que representa
el movimiento del SX a la altura, en el eje horizontal, en la que pasa por el
SY.

(6) Intervencién por efecto de Minimidad Relativizada
S/

\/SY[Cat a}/ SX{Cat a]
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En (5), el argumento externo es un SD que manda-c asimétricamente
al argumento interno. Por Minimidad Relativizada, seria esperable entonces
que el argumento interno no fuera accesible para T por la intervencion del
externo, tal como se ilustra en (7).

(7) Intervencién por efecto de Minimidad Relativizada en confi-
guracién pasiva a la Collins (2005)

ST
*SD T

T SVoz
EPP
Voz Sv
by /\
SD v’
/\
v SPpio

argumento externo

/\
\4 SD

@ argumento ‘intel'no

Esta situacion deberia llevar a que el argumento interno no pudiera recibir
caso nominativo, contrario a lo que se observa empiricamente. Para solucionar
este problema, Collins propone la operacién de Contrabando (Smugling),
cuya definicién se recoge en (8).

(8) Contrabando: Sea SY un constituyente que contiene un SX inaccesible
para Z debido a la presencia de un W —una barrera, un limite de fase o
un interventor segun la Condicién del Eslabén Minimo (Minimal Link
Condition) y/o Minimidad Relativizada— que bloquea una relacién sin-
tactica entre Z y SX (e.g. movimiento, chequeo de caso, concordancia,
ligamiento). Si SY se mueve a una posiciéon que mande-c a W, decimos
que SY “contrabandea” (smuggles) a SX por sobre W.

(adaptado de Collins 2005: 97)

En términos gréficos, la operacion de contrabando de SY se ilustra en (9)
mediante la flecha de movimiento identificada con la bruja (“@..). Como se
puede visualizar alli, el SX contrabandeado por SY deja de estar inaccesible
para Z porque W ya no es un interventor de acuerdo con Minimidad Relati-
vizada, como si ocurre con el SX en su posiciéon de base, tal como se marca,
nuevamente, con la calavera a la altura de W.
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(9) Contrabando de un SX por sobre W

S7Z
/\

Collins propone que el ntcleo Voz porta un EPP que desencadena la copia
del sintagma participial a su posicién de especificador, tal como se ve en (10).

(10)
SVoz

De este modo, cuando T (o C, como asumimos nosotros en el capitulo
anterior) introduce un rasgo EPP que requiere el ensamble interno de un
sintagma determinante en su posiciéon de especificador, es el argumento in-
terno el que se encuentra en la posicion mas local y, por eso, este es el que
se reensambla en esta posicion, tal como vemos en (11)
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(11) Analisis de Collins (2005)

SC
C ST
SD; T
T SVoz
p;p;ﬂ o~
SPart; Voz’
N /\
N S]?j VOZ Sv
by N
SD v’
RN
v SPart;
PN
V SD

La propuesta de Collins, si bien cumple con la UTAH y logra sobrelle-
var, mediante la operacién de Contrabando, el problema de intervencién por
Minimidad Relativizada, presenta, al menos, dos problemas adicionales. El
primero compete a las pasivas cortas. Para analizarlas, el autor estipula que,
en esos casos, la posicion de especificador de v tiene un argumento nulo y
que, al suceder esto, Voz se materializa como nulo en lugar de materializarse
como by. Desde ya que esta formalizacion, si bien funciona descriptivamente,
nos parece poco elegante.

El segundo problema concierne a la naturaleza del complemento agente.
Segun esta teoria, la preposicién by (o su equivalente en la lengua en cues-
tién) y el sintagma determinante no forman un constituyente sino que son
dos elementos adyacentes. Como observa Munoz Pérez (2012), asumir esto
predice que, a los efectos del movimiento, dado que el complemento agente no
conformaria un objeto sintactico, la preposicién y el sintagma determinante
deberian poder moverse de manera independiente el uno del otro. Sin embar-
go, esta prediccion no se cumple, ya que los datos del espanol nos muestran
que en esta lengua el complemento agente debe moverse como un bloque.
Esto puede verse, por ejemplo, en la formacién de interrogativas parciales o
en fragmentos®, tal como se observa respectivamente en los ejemplos (12) y
(13), en los que el SD no puede moverse sin arrastrar consigo también a la
preposicion (i.e., hay un efecto obligatorio de pied piping).

6Para una defensa de que en los fragmentos existe movimiento remitimos a Merchant

(2004).
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(12) Interrogativa parcial
a. ([Por quién]; fue escrito ese articulo ;7

b. *;Quién; fue escrito ese articulo por ¢uién;?
(Munoz Pérez 2012: 6)

(13) Fragmento
. Por quién fue escrito ese articulo?

a. [Por tres colegas de la facultad]; fue-eserito-eseartierdohy.

b. *[Tres colegas de la facultad]; fae-eserito-ese-artienloporhy;
(Mufioz Pérez 2012: 7)

Esto se sigue directamente del hecho de que el espafiol sea una lengua
sin preposition stranding (ver pagina 192ss). Si la preposicion y el sintagma
determinante no formaran constituyente, no habria en principio razones para
que no se pueda dislocar el sintagma determinante, dejando la preposicién
en su lugar’. En esta tesis consideramos que estos problemas, sumados al
caracter conflictivo de la UTAH en si misma, que discutiremos mas abajo,
son suficientes para rechazar la propuesta de Collins.

Otra propuesta alternativa que también conserva la UTAH es la de Bowers
(2010). No obstante, para hacerlo, en lugar de “acomodar” la estructura
pasiva a la estructura activa estandar, como hace Collins —o de “acomodar”
de algiin modo la estructura activa a la pasiva, como podria potencialmente
hacerse—, asume una teoria de la estructura argumental radicalmente distinta
a todas las demés. Segun esta teoria, los argumentos son introducidos en la
estructura mediante nicleos funcionales que obedecen en todos los casos a un
principio que denomina Universal Order of Merge (UOM), que se especifica
en (14) y que, como lo indica su nombre, determina el orden en que los
argumentos deben ensamblarse. Si bien Bowers no asume explicitamente la
UTAH, resulta obvio que el UOM la implica necesariamente.

(14) Universal Order of Merge: Purpose <Place <Time <Manner <Ag
<Instr <Ben <Goal <Source <Th <Aff <Voice <Pr <T <C

Para este autor, las raices estan asociadas a rasgos de seleccion argumental
(a-selection features), que operan basicamente como rasgos de subcategoriza-
cién semantica (de un modo semejante a los rasgos de subcategorizacion de

"En realidad, otra posibilidad serfa que la preposicion es espafiol necesita estar adya-
cente a una palabra ténica por motivos fonoldgicos. Sin embargo, esta posibilidad puede
descartarse dada la agramaticalidad de * 5 Quién; fue escrito ese articulo por ¢uitr; ayer?,
en el que ayer deberfa poder funcionar como huesped (host). Ademas, esa explicacién serfa
més dificil de extender a casos como (13).
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Jaeggli o a los roles semanticos en la estructura-a en LFG). En (15) se ejem-
plifican los rasos de seleccién argumental asociados a una raiz intransitiva
(15a), una transitiva (15b) y una ditransitiva (15c¢).

a. Vnadar [Ag]
b. Vleer [Ag], [Th]
c. +/dar [Ag], [Th], [Aff]

(15)

Estos rasgos son los que subcategorizan los nicleos funcionales, que seran
los que, en tultima instancia, introducen a los argumentos. En la tabla 18 se
especifican los mas relevantes.

Primarios Secundarios Modificadores
Ag(ent) Instr(ume.nt) Mar'l(ner)
Ben(efactive) Time
Th(eme)
Aff(cctec) Source Place
Goal Purpose

Cuadro 18: Nicleos funcionales introductores de argumentos segiin Bowers
(2010)

Los niicleos funcionales vienen asociados a rasgos de seleccién-c. Por ejem-
plo, Ag, que es el nicleo funcional que introduce el papel tematico del ar-
gumento externo, puede venir asociado al rasgo [D] o al rasgo [byp], segin
seleccione un sujeto o un complemento agente respectivamente. Adicional-
mente, estos nucleos funcionales se van adjuntando unos a otros hacia arriba
en el drbol mediante movimiento de nicleos. En (16) se ilustra un ejemplo de
una estructura ditransitiva para la oraciéon Sonia le dio el libro a Laura. Para
ocupar menos espacio, representamos los nicleos complejos como sumas en
el eje vertical. Los rasgos de subcategorizacién son los que se indican entre
corchetes.
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(16) La estructura activa

ST
PN
T?
/\
T SPr
N
Pr’
dar
Jr
Ag
_|_
Th
+ dar
Aff +
+ Ag
Voi +
+ Th
PI“ +
Aff
+
Voi

SAff
/\AH?
Vitirar STh
. /\
Ag
+ Th D Th’
+ el libro /\
AH[P[t 1] \/E[Afﬂ SAg
+ A
Ag D Ag’
+ | N
Thyp) Sonia Vdar +dar
(Th] [Agls
[Aff] [T'h]>
+  am
Agp)

Tal como se sigue de la UOM, en (17) se puede observar que lo que nor-
malmente denominamos el argumento externo (en este ejemplo, Sonia) es el
primer argumento en ensamblarse. Desde ya, esto es radicalmente diferente
al modo en que se concibe normalmente la estructura argumental en la gra-
matica generativa. Para justificar su opcién, Bowers echa mano a una serie
de argumentos. En primer lugar, defiende que no es verdad, como sostiene
Marantz (1984), que ejemplos como los de (17), en los que es posible prede-
cir el papel tematico del argumento externo a partir del verbo y su objeto,
demuestren que el rol del argumento sujeto dependa del generado por todo

el SV.
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NP threw a baseball

(17)  a.
b. NP threw support behind a candidate.
c¢. NP threw the boxing match

d. NP threw a party
e. NP threw a fit

Para Bowers, este mismo efecto se obtiene si, en cambio, se considera el
sujeto y el verbo:

(18) a. John threw NP

b. The horse threw NP

c. The idea/his decision/the situation threw NP
(19) a. A rock hit NP

The boxer hit NP

c. An idea hit NP
(20) a. The soldier killed NP

b. The decision killed NP

c. That joke killed NP

d. The Senate killed NP

Bowers concluye que, a pesar de lo que se suele asumir, la evidencia
apunta a que el sujeto y el objeto covarian y no a que el objeto tenga un
papel privilegiado para determinar el rol del sujeto. Que a veces parezca
lo contrario es una ilusiéon que crea el hecho de que el conjunto de roles
disponibles para los argumentos introducidos por Ag sea mas reducido que
el de los que introduce Th. Debe considerarse, sin embargo, que la propuesta
de que el sujeto logico se introduce mas externamente da cuenta del hecho
de que el nimero de roles asociados a ¢l sea mas reducido que el del objeto
logico, mientras que en la propuesta de Bowers, esto debe estipularse.

En segundo lugar, Bowers también considera que es falso el argumento
de Marantz (1984) de que las frases hechas o idioms, asi como también los
compuestos, incluyen al argumento interno o a ambos argumentos, pero que
nunca pueden incluir al argumento externo, excluyendo al interno. Si bien
Bowers reconoce que es verdad que los idioms que incluyen al argumento
interno son mucho mas numerosos, los ejemplos en (21) demuestran que los
que lo excluyen no son imposibles (las traducciones al espanol responden en
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algunos casos a frases funcionalmente equivalentes aunque no necesariamente
idénticas y, en otros, a adaptaciones aproximadas).

(21) a. The lovebug has bitten Ted.

El bichito del amor mordi6 a Ted

b. A little bird told me that...
Un pajarito me conto que...

c. Birds of a feather may decide to flock together.
Dios los cria y ellos se juntan.

d. Old dogs may even decide to learn new tricks.

Un perro viejo puede decidir aprender nuevos trucos.

e. I felt as if a ton had hit me.

Siento como si me hubiera pasado una aplanadora.

f.  They believe the devil drove him to it.

Ellos creen que el diablo lo empujo a eso.

g. Syntaz fever has swept the nation.

La fiebre de la sintaxis ha barrido la nacién.

A nuestro juicio, de todos estos ejemplos, solo resultan convincentes (21a),
(21b) y (21g). Mas alld de que es cierto que al menos estos ejemplos mencio-
nados muestran que este patrén no es imposible, sigue sin quedar claro por
qué se da esa mayor preferencia en favor del patréon que excluye al argumento
externo por sobre el que excluye al interno.

Bowers utiliza a su vez abundante evidencia en relaciéon con el ligamien-
to de expresiones referenciales, pronombres e indices de polaridad negativa
que también apoyan su postura de que el complemento agente esta en una
posicion muy baja en el arbol. Para mas detalle de esas pruebas, remitimos
al texto original.

En el modelo de Bowers, las nociones funcionales de “sujeto” y “objeto”
surgen de la relacion de Agree con T y con voi respectivamente. Estos nicleos
funcionales son los encargados de asignar caso nominativo al sujeto y caso
acusativo al objeto mediante la operacién de Agree. Voi es una categoria
universal asociada a dos valores: [+act], que desencadena oraciones activas, y
[-act], que desencadena oraciones pasivas. En inglés, cuando voi esta valuado
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como [+act], asigna acusativo, mientras que cuando estd valuado como [-
act], si bien retiene un rasgo EPP que desencadena el ensamble interno del
argumento interno, no puede establecer relacion de Agree con él y, por lo
tanto, no puede asignarle acusativo.

El nicleo Ag también contiene un rasgo Act que puede tener dos valores:
[+act] o [-act]. Cuando Ag es [+act], incluye un rasgo de seleccién-c [D].
Cuando Ag es [-act], incluye un rasgo de seleccion-c [byp]. Los valores de
[+act] o [-act] en Ag y Voi deben coincidir. A continuacién se incluye, a
modo ilustrativo, una adaptacion del analisis de Bowers para una clausula
activa y una pasiva respectivamente.

(22) Estructura activa a la Bowers
Mati descarg6 el articulo

ST

I\I‘dtfaS[Knom] /\
T nom),[EPP)

\I mas /\

el articulojx e /\

V/descargar STh
+
AgHaC:] /\

+ Dy

Th el articulo A

+

Vol (K ace] [ +act).[EPP) Vdescargar
/.\(, o /\
+ SD;

Thip Matias /\

descargarypy, +/descargar
+ [Ag]
Agl1act) (D] [Th]

(23) Estructura pasiva a la Bowers
El articulo fue descargado por Mati.
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En inglés (lo mismo aplica para el espatiol), Voi [-act] se manifiesta como
la terminacién de participio. Cuando Voi estd valuado como [-act], Pr se tiene
que realizar como el verbo to be (‘ser’).

Una caracteristica llamativa respecto de la propuesta de Bowers es que
su respeto por la UTAH no proviene de una necesidad de asignar los roles
tematicos siempre en una misma posicion en el arbol, sino que se sigue de
razones puramente sintdcticas. Semanticamente, Bowers asume que las raices
denotan, en la linea de la semantica neodavidsoniana, un conjunto de eventos:

(24) [v/descargar] = Xe. descargar(e).

Los nucleos funcionales denotan funciones que toman el predicado al que
se ensamblan y lo coordinan con un predicado que especifica el rol que cumple
algin participante de ese evento:

(25) a. [Ag] = AP Ax Xe. P(e) A Agente(e, x)
b. [Th] = AP Ax Xe. P(e) A Tema(e, x)

[Aff] = AP Ax Ae. P(e) A Recipiente(e, x)

o

d.

Puesto que las raices especifican léxicamente cuéles son los niicleos funcio-
nales introductores de argumentos con los que deben combinarse y que cada
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argumento se ensambla en la posicion de especificador del niicleo funcional
que le da el papel tematico, la interpretaciéon semantica se obtendria de modo
idéntico para cualquier orden posible de ensamble alternativo al UOM. Esto
es lo que hace que en su modelo no existan motivos semanticos que lo aten
a la UTAH.

A nuestro juicio, el andlisis de Bowers es lo suficientemente explicito y
bien fundamentado como para ser considerado seriamente. Sin embargo, es
claro que constituye una propuesta en una direccién radicalmente diferente
de la que se asume de manera estandar no solo en gramatica generativa sino
también en otros marcos tedricos. A los efectos de esta tesis, no vemos que
el tratamiento estandar de la estructura argumental esté en una crisis que
justifique adoptar un modelo tan radicalmente distinto, por lo que preferimos
conservar una estructura mas acorde con lo que se asume generalmente.

Otro analisis de la pasiva que conserva la UTAH es el de Saab (2014)3.
Este autor construye su propuesta tomando como base la teoria de la es-
tructura argumental que se desarrolla en trabajos como Saab (2015), Pujalte
(2013) y Pujalte y Saab (2012, 2014). En la linea de los enfoques neocons-
truccionistas, esta teoria concibe que la estructura argumental se da como
consecuencia del modo en que interactiian los rasgos de subcategorizacion
asociados a los distintos items léxicos en la numeracién con las operaciones
de Agree y Herencia. Puntualmente, para estos autores, los items léxicos
vienen opcionalmente acompanados de rasgos de subcategorizacion que de-
terminan con qué clase de objeto sintdctico deben combinarse. En (26), se
ejemplifica una clausula transitiva en la que los rasgos de subcategorizacion
se representan con subindices. Aquellos que fueron satisfechos en el curso de
la derivacién (en este caso, todos) se hallan subrayados:

8Este autor no se propone explicitamente asumir la UTAH, y, de hecho, tiene su propio
sistema de asignacién de roles teméticos en la sintaxis que no la cumple (ver Saab 2015).
Sin embargo, incluimos aqui su propuesta porque si cumple con la UTAH en relacion a la
pasiva, ya que el argumento externo se ensambla en ambos casos en el especificador del
ntucleo v.
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(26) sC
CE ST
SD v’
/\
VM’@ SV
N
Vip; SD

En la linea de Chomsky (2007, 2008), estos autores asumen que los rasgos
formales que manifiesta T no le vienen asociados desde la numeracion sino
que son en realidad rasgos que entran en la derivacion asociados a C y se
heredan desde alli hacia los nicleos funcionales inferiores, siempre y cuando
se trate de ntcleos que no porten sus propios rasgos formales. Pujalte y
Saab (2012) asumen, a diferencia de Chomsky, que v también puede formar
parte de la cadena de herencia, siempre y cuando sea defectivo. Tal como
ocurre con los rasgos de subcategorizacion, los rasgos formales también son
optativos, por lo que tanto C como v pueden venir con rasgos formales o sin
ellos. Naturalmente, si tanto v como C tienen rasgos formales, los rasgos de
C solo se heredaran hasta T, mientras que si solo C tiene rasgos formales, los
rasgos se heredaran hasta la raiz.

Puntualmente, Saab (2014) busca eliminar de la teorfa generativa los
argumentos implicitos. Segin Landau (2010a), los argumentos implicitos que
no pueden reducirse a elipsis se clasifican en los dos grupos que se especifican
en (27):

(27) a. Argumentos implicitos fuertes: PRO, pro

b. Argumentos implicitos débiles: Agente pasivo y objetos impli-
citos.
(Landau 2010a: 359)

Saab (2014) pretende demostrar que los argumentos implicitos fuertes
(27a) si son en realidad, contra Landau 2010a, casos de elipsis, mientras que
los argumentos implicitos débiles (27b) son fallas en la operaciéon ensamble.
Respecto de la pasiva, que es lo que nos compete aqui, la idea de que esta
involucra un argumento nulo como agente se motiva en la necesidad de contar
con un controlador para el PRO de clausulas de infinitivo finales como en
(28):
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(28) El barco fue hundido para PRO cobrar el seguro.

Sin embargo, Saab defiende que en las pasivas cortas no hay argumentos
nulos involucrados®. Si los hubiera, habria que explicar por qué estos no pue-
den recibir predicaciones segundarias ni permitir ligamiento, como se muestra
en (29).

(29) a. *Maria fue besada borracho.

b. *Maria fue abandonada a causa de su amante

Es decir, si hubiera un argumento nulo en (29) que instanciara el argu-
mento externo, esperariamos que (29a) fuera gramatical con la lectura de
que Maria fue besada por un hombre y ese hombre estaba borracho, es decir,
con borracho como predicacion secundaria de ese argumento nulo. Asimismo,
(29b) deberia también estar bien formada con la lectura de que Maria fue
abandonada por alguien a causa del amante de esa persona, es decir, con su
coindizado con el supuesto argumento nulo. Sin embargo, como lo muestran
los juicios contundentes de (29), esto nos sucede.

Para dar cuenta de esta situacion, Saab propone el siguiente analisis para
las pasivas. En primer lugar, para este autor, el v pasivo es un v agentivo to-
talmente defectivo. Esto implica que no posee ni rasgos de subcategorizacion
ni rasgos formales (recuérdese que en su modelo estos rasgos son optativos,
ver pagina anterior). Por esta razén, no es capaz de asignar acusativo al DP
en su dominio de mando-c (como es esperable) y tampoco se constituye como
barrera para la herencia de los rasgos formales de C, que de este modo se he-
redan hasta la raiz, desde donde se asignan al argumento interno. Ahora bien,
que v sea agentivo obliga a que se interprete semanticamente la presencia de
un argumento externo, aunque este no esté subcategorizado sintacticamente
(en otros términos, se encuentra de algin modo subcategorizado seméntica-
mente). Segun Saab, si no hay ningun argumento explicito, este argumento
externo se saturard por una variable cuantificada mediante una operacion
de clausura existencial a la altura del Sv. Si, en lugar de eso, se ensambla-
ra un SD —segtn este autor, que no haya un SD subcategorizado no impide
que se ensamble uno—, este no podria recibir caso y la estructura colapsaria.
Ahora bien, si en lugar de un SD se inserta un sintagma preposicional con
una preposicion semanticamente vacia, la preposicion seria la encargada de

9Jaeggli (1986) y Baker et al. (1989) también rechazan que haya argumentos nulos en
(28), pero en su lugar postulan que el morfema participial es en s{ mismo un argumento
—en el andlisis de Baker et al, un clitico—. Esta posiciéon, no obstante, se ha abandonado
en el marco del Programa Minimalista.
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asignar caso, por lo que no habria conflictos con el filtro de caso, y su com-
plemento recibiria el rol tematico que descarga el v agentivo. Nuevamente, se
puede ensamblar un SP porque la falta de un rasgo de subcategorizacion no
es impedimento para ensamblar, sino que se concibe como “falta de reque-
rimiento categorial”. En palabras de Saab: “absence of D specification on v
allows for the agentive argument to be realized as a PP, because no category
requirement is expressed by little v” (Saab 2014: 139). La sintaxis pasiva se
completa con un nicleo defectivo x del mismo tipo que el nicleo v agentivo.
Este nicleo x es el que valtia los rasgos de género y ntmero. La estructura
propuesta por Saab se reproduce en (30):

(30) Andlisis de Saab (2014)

SC
/\
C ST
/\
T Sx
X Sv
(SP [by] ) V’
/\
V{agentive] SV
VvV SD

Un problema con esta propuesta es que no queda claro por qué el com-
plemento agente requiere de una preposicion para recibir caso y por qué no
puede recibir, en su lugar, caso mediante una estrategia morfologica de ulti-
mo recurso (Last Resort Strategy). En la linea de Pujalte (2013), Saab asume
que los dativos se asignan de esta manera en la posicion de especificador de
categorias defectivas y, de hecho, explicita que esto es lo que ocurre con el
dativo de Ana en (31).

(31) Juan le hizo traer el auto a Ana (Saab 2014: 150)

Saab no discute por qué ese mismo recurso no puede aplicarse a las pa-
sivas, dando lugar a complementos agentes marcados con caso dativo. Una
posibilidad es que el caso dativo solo pueda asignarse en una categoria defec-
tiva que, a diferencia del niicleo pasivo, posea un rasgo de subcategorizacion
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D. De hecho, los casos de asignacion de dativo que discute Pujalte (2013)
tienen en todos los casos un rasgo D.

Mas alla de esto, la teoria de Saab asume algunos supuestos de los que
hemos tratado de prescindir en esta tesis. En primer lugar, aqui estamos evi-
tando que un componente postsintactico sea capaz de aplicar operaciones de
rescate o estrategias similares, por fuera de lo que concierne a inserciéon de
vocabulario y linealizacién. En segundo lugar, también hemos evitado asumir
Herencia. Particularmente, a diferencia de Agree, que es una operacion que,
o bien chequea rasgos valuados, o bien le asigna un valor a rasgos que los no-
dos tienen de antemano, Herencia es una operacion que agrega en el curso de
la derivacién rasgos a nodos que no disponian de esos rasgos originalmente.
Por otro lado, a nuestro entender, la utilizacién de rasgos de subcategoriza-
cién para desencadenar Ensamble es dificil de compatibilizar con la idea de
que Ensamble se puede dar también de manera libre, como ocurre con el SP
que representa al complemento agente, ya que la sola existencia de ensamble
libre trivializa cualquier tipo de instancia de ensamble por subcategoriza-
cién, sobre todo en un modelo en el que los rasgos de subcategorizacion son
opcionales y, por lo tanto, para todo constituyente existen dos posibilida-
des de combinaciéon diferentes: una con ensamble libre y otra con ensamble
subcategorizado. Por supuesto, esto puede restringirse si se asume que ese
tipo de “ensamble libre” solo se puede dar en determinados contextos y con
determinadas categorias.

Independientemente de estos andlisis particulares que conservan la UTAH,
vale la pena mencionar que este principio resulta también conflictivo para
otros tipos de estructuras, como las que manifiestan los verbos psicologi-
cos (para distintas soluciones ver Belletti y Rizzi 1988, Pesetsky 1995, entre
otros). Ademads, también hereda de la hipdtesis de la alineacién universal
(UAH)'°, su predecesora en el marco de la gramdtica relacional (ver Perl-
mutter y Postal 1984), predicciones que resultan dificiles de sostener a nivel
interlingiiistico (para més detalles, ver Rosen 1984 y Blake 1990: 18-20). Por
ultimo, la UTAH surge como un principio para simplificar la asignacion tema-
tica a base de complejizar la sintaxis. No obstante, un modelo de semantica
neodavidsoniana como el que sostenemos en esta tesis, ademas de que cons-
tituye un modelo sumamente efectivo para dar cuenta de la interpretacion
semantica de las expresiones lingiiisticas, puede prescindir perfectamente de
la UTAH, sin complejizar la sintaxis. Por esta razon, consideramos que es
conceptualmente preferible adoptar un modelo en esa linea.

0Ver pagina 7.



CAPITULO 6. EL COMPLEMENTO AGENTE 249

2.1.2. El complemento agente como adjunto

Por las razones discutidas en el apartado anterior, en esta tesis rechazamos
que sea necesario forzar la estructura de las clausulas pasivas para que el
complemento agente se ensamble en la misma posicién que el sujeto activo.
Ahora bien, una cuestién que queda pendiente es si el complemento agente
se trata de un adjunto o de un argumento. El principal argumento para
considerar que el complemento agente es un adjunto es su posibilidad de
ser omitido. Si bien esto es normalmente el caso, en la bibliografia se han
propuesto algunos contraejemplos a la opcionalidad del complemento agente
como los siguientes:

(32) a. Espana ha sido gobernada durante varios anos #(por los socialis-
tas).
b. Todo sobre mi madre ha sido dirigida #(por Almodévar).

(Jiménez y Marin 2002: 2)1!

(33) a. El flyer fue disenado #(por Matias)
b. La fotografia fue sacada #(por Rocio)
c. La casa fue construida #(por ese arquitecto).

d. La novela fue escrita #(por Guadalupe Campos)

Creemos, no obstante, que en estos casos la “obligatoriedad” del comple-
mento agente se da como consecuencia de un efecto pragmatico de relevancia.
Entendemos que este es el mismo efecto por el que suenan anémalos ejemplos
como los siguientes:

(34) a. Pablo respir6 aire #(puro).
b. Matias hablé con la boca #(llena)

Todos estos casos comparten el hecho de que, en contextos ordinarios y sin
la informacion entre paréntesis, resultan obvios o redundantes. Un argumento
a favor de que la rareza que se les asocia se trata de un efecto pragmaético
radica en que si se manipula el conocimiento de mundo asociado a estos
ejemplos, las oraciones que no poseen la informacién adicional se vuelven
aceptables.

"En la fuente original, los autores marcan los ejemplos con un asterisco en lugar de con
un numeral. No obstante, nosotros creemos que los motivos que motivan la anomalia son
pragmaticos en lugar de semdanticos, por lo que preferimos usar el numeral.
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(35) a. El pais fue gobernado durante varios afios y luego cayé en el caos
y el descontrol que lo volvieron ingobernable.

b. Pablo, el mutante mitad hombre, mitad pez, sali6 del agua des-
pués de varios dias y dejo de respirar por sus branquias y volvio a
respirar aire.

c. Matias generalmente habla mediante un aparato que lleva conec-
tado a su cerebro, pero a veces prefiere hablar con la boca.

Otra prueba de que los juicios de (32) y (33) responden a motivos prag-
maticos y no sintacticos es que el complemento agente puede reemplazarse
por cualquier otro circunstancial locativo, de tiempo, de modo, etc., siempre
y cuando este circunstancial agregue informacién relevante.

(36) a. Espana ha sido gobernada durante varios anos #(desde las som-
bras/bajo intereses dudosos).

b. Todo sobre mi madre ha sido dirigida #(con suma minuciosidad).

(37) a. Ellogo fue disenado #(en base a prototipos prestablecidos)
b. La fotografia fue sacada #(en el momento justo).
c. La casa fue construida #(en 1810).

d. La novela fue escrita #(durante la primera década del siglo XXI)

Esto muestra que los juicios de (32) y (33) no se deben a que el com-
plemento agente sea un elemento subcategorizado, sino a que es necesario
contar con algtin elemento adicional informativo para que la oracion resulte
relevante.

Por su parte, la principal razén que se esgrime en favor de que el comple-
mento agente se trata de un argumento concierne al hecho de que cumple el
rol tematico del argumento externo, que tradicionalmente se consideraba un
argumento del verbo.

Ahora bien, a nuestro modo de ver, no es claro qué significa la discusion de
si un elemento es un argumento o un adjunto en el estado actual del programa
minimalista, sobre todo en el marco de los modelos neoconstruccionistas. Por
ejemplo, desde Marantz (1984) y Kratzer (1996), es estandar asumir que los
sujetos no son argumentos del verbo sino que son introducidos por v. Si el
argumento externo no es un argumento en las estructuras activas, la pregunta
de si lo es en las estructuras pasivas parece responderse de manera obvia por
la negativa. En todo caso, en un modelo neoconstruccionista, con ntcleos
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aplicativos capaces de introducir argumentos, no parece que sea encaminado
preguntarse si tal o cual objeto sintactico es o no un argumento, al menos en
el sentido tradicional del término, en el que los argumentos son seleccionados
por el predicado. Mas bien, pareceria ser mas relevante cuestionarse si es
seleccionado o no y por quién. En esta linea, sostenemos que el complemento
agente no es subcategorizado sintacticamente por ninguno de los elementos
que configuran la estructura pasiva, por lo que en términos sintacticos se trata
de un adjunto. Como ya lo hemos mencionado previamente, seguimos en este
sentido el andlisis establecido segiin el cual el complemento agente se adjunta
al nivel del Sv. En términos més precisos, esto significa que nuestro andlisis
tiene que dar cuenta de las siguientes tres caracteristicas del complemento
agente (y de cualquier adjunto): (i) no es subcategorizado por el elemento
con el que se combina, (ii) selecciona la categoria con la que se combina, y
(iii) no proyecta.

Para dar cuenta de estas caracteristicas hemos asumido la operacion de
Ensamble Externo (adjuntos), que repetimos aqui en (38).

(38) Ensamble Externo (adjuntos)
Definicion explicita
Si en un estado de la derivacién E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:
1. a; €A,
2. ﬂia €A

3. ay, tiene un rasgo de subcategorizacién =¥X,

4. f3;, tiene un rasgo categorial X
Entonces EnsambleA(a,, 8;;) = Eny1 = <((A-{au,, Bi; })U{Bi,, {,,
{623}})7 i >
Descripcion:
Si un elemento «;, (a;, con un indice cualquiera) esta disponible en el
conjunto de los espacios de trabajo, «;, tiene un rasgo de subcatego-
rizaciéon de tipo =*¥X y existe un elemento 3;, en A tal que j3;, tiene
un rasgo categorial X, entonces EnsambleA de «;, v 3;, da lugar a un
estado E, 1 en el que tanto a;, como f3;, son reemplazados en A por
By

la estructura -~ .

iy Bi:’,

Brevemente, lo relevante de esta operacion es que cuando un elemento
a subcategoriza a 3 mediante un operador =%, entonces 3 es el elemento
que proyecta. Cabe senalar que esta operacion no sirve exclusivamente a los
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efectos de dar cuenta del complemento agente sino que sirve para los adjuntos
en general. Logicamente, aqui solo nos ocuparemos del complemento agente.
Proponemos entonces que la preposicion que lo encabeza estd almacenada en
el 1éxico como se muestra a continuaciéon:

(39) por:: P =K >+¢K: term] >=¥y

Esto significa que lo primero que hace es subcategorizar un elemento de
tipo K, con el que se combina mediante ensamble externo. A este elemento
le asigna caso por la condicién 2.a de Licenciamiento. Finalmente, el SP se
adjunta al Sv y proyecta una categoria de tipo Sv, que, como ya hemos visto,
se combina por Ensamble Externo con el niicleo funcional pasivo.

(40) a. EnsambleE

SP
P SK
=K >+ . >=a4 A
[K' term} v el publico
-[K: 7]
b. Licenciamiento (condicién 2.a)
SP
P SK
=K >+ 1. >=a4
[K' term} v el publico
-[K: term)]

c. EnsambleA
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Sv
Sv SP
P SK

=K >+C[K: term} >=y A

el publico

-[K: term]
d. EnsambleE
SPas
Pas Sv
Sv SP
P SK
=K >+yc. >=a4 A
[K' term} v el publico

-[K: term]

En este sentido, mas alla de las diferencias notacionales, nuestra propuesta
es similar a la de Bruening (2013). Bruening también adopta un modelo en el
que la operacion de ensamble se desencadena por rasgos de subcategorizacion.
En su formalizacion, estos rasgos se formulan de la siguiente forma:

(41) a. Si « tiene la forma «fS: X] a subcategoriza un objeto sintactico [
cuya etiqueta sea X.

b. Si « tiene la forma aS: 5(S: X)] a subcategoriza un objeto sintéac-
tico 8 de la forma B[S: X]'?

12Este es el tnico tipo de rasgo de subcategorizacién que no ejemplificaremos en lo que
sigue. A modo orientativo, esta es la forma del morfema pasivo en las pasivas cortas, que
consiste en la seleccién de un sintagma de tipo Voice al que le queda un rasgo [S: N] sin
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c. Siatiene la forma afS: X, S: Y, ...] @ subcategoriza primero un ob-
jeto sintactico B cuya etiqueta sea X, luego un objeto sintactico d
cuya etiqueta sea Y y asi sucesivamente hasta agotar todos los ras-
gos de subcategorizacion de izquierda a derecha siempre mediante
ramificacién binaria.

d. Si «a tiene la forma «[S: Z] y su nodo hermano tiene la forma 3[S,:
afS: Z]
a(S: Z)], a se proyecta al nodo que lo domina:

afS: Z]  B[Sar aS: Z)]

A los fines de nuestra dicusion, cabe resaltar la clausula (41d). Esta con-
dicién introduce un tipo particular de subcategorizacion marcada como S,
que desencadena la adjuncién de la categoria que lo porta a una frase con la
categoria que subcategoriza. Segiin Bruening, el item léxico correspondiente
a la preposicion by del complemento agente tiene la siguiente forma:

(42) by = P[S: N, S,: voice(S: N)]

Siguiendo ese modelo, la derivacion sintactica de una pasiva larga procede
a grandes rasgos de la siguiente forma:

(43) Derivacion de pasiva con complemento agente a la Bruening
(2013)

Paso 1 Paso 2 Paso 3

P[S,: voice(S: N)]

P[S: N, S,: voice(S: N)] NP
| T |
por P[S: N, S,: voice(S: N)] N La Cumparsita
\ \
por Carlos
Paso 4 Paso 5
v voice[S: N]
V[S‘:N] 1\‘1 voice[S: V, S: N] v
cant-  La Cumparsita VSN N
' |
cant- La Cumparsita
Paso 6

satisfacer. En este punto, la formalizacion de Bruening se aparta de la nuestra y de la de
Saab (2014), para quienes el v con el que se combina el nticleo pasivo es defectivo, no solo
en relacién con los rasgos ¢ (e.g. Chomsky 2001), sino también en relacién con los rasgos
de subcategorizacion.
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voice[S: N]
voice[S: N] P[S,: voice(S: N)]
voice[S: V, S: N] v P[S: N, S,: ‘voicc(S: N)] l‘\l
por Carlos
VI[S:N] N
\ \
cant-  La Cumparsita
Paso 7
Pass
Pass[S: voice(S: N)] voice[S: N]
voice[S: N] P[S,: voice(S: N)]
voice[S: V, S: N] AV P[S N7 Sa: ‘VOiCQ<SZ N)] 1\‘1
por Carlos
VI[S:N] N

cant-  La Cumparsita

Noétese que el paso 6 es el punto crucial de la derivacion en el que opera
el rasgo de subcategorizacién de adjunto.

2.2. La morfologia del complemento agente

En espanol, el complemento agente se manifiesta mediante la preposicion
por. Es sabido que en espafiol medieval, esta preposicién competia en esa
funcién con la preposicién de, que se manifiesta en (44):

(44) mnon puede vsar en ninguna manera delos bienes del mogo a menos de
ser confirmado del iuez del lugar do son los bienes.
(Siete partidas, s. XIII | apud Nieuwenhuijsen 2015: 98)

Segun Nieuwenhuijsen (2015), la preposicién de fue, con ciertas oscilacio-
nes, la preferida para introducir complementos agentes hasta alrededor del
siglo XVII, época en la que su uso empezd a caer estrepitosamente. Segin
esta autora, en la actualidad de parece introducir complementos agente en
contextos muy particulares, como, por ejemplo, con el verbo sequir.
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(45) a. La visita del primer ministro soviético Nikita Jruschov a Belgrado
en 1956 fue seguida de un acuerdo de intercambio cultural, un
préstamo soviético de 84 millones de doélares ...

(Encarta: Yugoslavia, s. XX | apud Nieuwenhuijsen 2015: 99)

También el verbo conocer admite cuando se combina con ser un sintagma
preposicional con de que semeja un complemento agente.

(46) Juan es conocido de todos.

No obstante, que estos casos sean verdaderos complementos agente es
dudoso. Por ejemplo, en relacion con conocer, es muy comin que este uso
aparezca con el sintagma preposicional entre el verbo ser y el participio.

(47) Es de todos conocido que las disciplinas hipicas son como mandadas a
hacer para los jinetes mexicanos.
Extraido del Corpes

Esto sugiere que se trata de una expresién idiomatica. A nuestro juicio,
no hay pruebas concluyentes de que estos sintagmas preposicionales actien
como verdaderos complementos agente.

Respecto del caso, hemos visto que en espanol la preposicién (o adposi-
cién, en términos mas generales) del complemento agente es la que asigna el
caso a su complemento, dejandolo inactivo a los efectos de la concordancia o
el movimiento argumental. Esto puede extenderse sin problemas también a
lenguas que no manifiestan preposicion, como el latin, que marcaba el com-
plemento agente con ablativo. En esas lenguas, puede postularse facilmente
que el ablativo es asignado por una preposiciéon nula.

3. La semantica del complemento agente

Hemos propuesto en el capitulo 4, en la linea del estandar en el progra-
ma minimalista, que las oraciones transitivas activas tienen la estructura y
denotaciones en (48):
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(48) Estructura y denotaciones de Sv para Romina leyé el libro

[Sv]

Ae. P-Agente(e,Romina) A Leer(e) A P-Paciente(e,el libro)

[SK] [v]

Romina Ax. Ae. P-Paciente(e,x) A

—~_  Leer(e) A P-Agente(e, el libro)

Romina
Vl0eer el libro

Asimismo, postulamos que si en lugar de ensamblar un argumento externo
en el especificador de v, el Sv se combina con Pas, se obtiene cuantificacién
existencial del argumento externo, tal como vemos en (49).

(49) Estructura y denotaciones de SPas para FEl libro fue leido
[SPas]

Ae. Ix[P-Agente(e,x) A Leer(e) A P-Paciente(e,el libro)]

[Pas] [Sv]
Mo st Ae. Ix[f(x)(e)] Ax. Ae. P-Agente(e,x) A
Leer(e) A P-Paciente(e, el libro)

vl0eer el libro

También defendimos que el morfema pasivo es el mismo tanto en las
pasivas largas como en las cortas. Por esta razon, es esperable que en las
pasivas largas, también haya cuantificacion existencial. Sin embargo, puesto
que el complemento agente introduce al agente de la oracion, si en estos
casos hubiera cuantificacion existencial obtendriamos una interpretaciéon con
cuantificacion vacua:

(50)  Xe. Ix[P-Agente(e,Romina) A Leer(e) A P-Paciente(e,el libro)]

Para evitar la cuantificacion vacua, podria manipularse la semantica para
que la variable quede ligada a un predicado P-Agente como en (51).
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(51)  Xe. Ix[P-Agente(e,x) A P-Agente(e,Romina) A Leer(e) A P-Paciente(e,el
libro)]

El problema de esta solucion es que el cuantificador existencial sobre una
variable de tipo ¢ en una férmula “3Ix,[P(x)]” equivale a la disyuncién del
predicado P para cada uno de los miembros de o. Es decir, si la extension de
o son las constantes a, b y ¢ (i.e. D, = {a,b,c}), entonces “Ix,[P(x)]” tiene
las mismas condiciones de verdad que “P(a) V P(b) V P(c)”, por lo que, en
una semantica basada en condiciones de verdad, ambas son expresiones sino-
nimas. Teniendo eso en cuenta, si suponemos que el dominio de las entidades
incluyera al libro, a Romina, a Laura y a Matias, la denotacién en (51) es
sinénima en términos de sus condiciones de verdad a (52):

(52) Xe. P-Agente(e,el libro) V P-Agente(e,Romina) V P-Agente(e,Laura) V
P-Agente(e,Matias) A P-Agente(e,Romina) A Leer(e) A P-Paciente(e,el
libro)

Sin embargo, el complemento agente puede usarse en estructuras que
impliquen exhaustividad. Por ejemplo, la variedad rioplatense permite fo-
co informativo inicial —con entonacién adecuada que realce el constituyente
inicial- en contextos como los siguientes'3:

(53) A: ;Quién estaba ayer en la fiesta?
B: Andrés y Laura estaban.
Este uso del foco informativo inicial involucra de algiin modo una lectura
exhaustiva: la oracién en (53) es anémala si ademés de Andrés y Laura habia

mas gente en la fiesta que pudiera ser relevante en el contexto. La pasiva
admite perfectamente estos usos con idéntica interpretacion:

(54) A: jPor qué profesor fuiste evaluado en el final?
B:  Por Carlos y Laura fui evaluado.
En (54), esperamos que la oracién sea falsa si el hablante sabe que fue

evaluado por alguien mas ademas de Carlos y Laura. Por estas razones, no
creemos que sea encaminado proponer una denotacién como la de (51).

13Segtin Leonetti y Escandell Vidal (2010), el uso del foco informativo en posicién ini-
cial estd presente también en otras lenguas y dialectos romances como el siciliano y el
sardo, pero, por ejemplo, no esta presente en el espafiol de Espana, lengua en la que estas
anteposiciones dan lugar a “lecturas irénicas”.
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Mas alla de este problema, el morfema pasivo, hemos asumido, es de
tipo <<e,<s,t>>,<s,t>>. Eso implica que debe combinarse con algo de ti-
po <e,<s,t>>. Si el Sv saturara su argumento externo con el complemento
agente, este denotaria una funcién de tipo <s,t> y la oracién no seria in-
terpretable. Para resolver estas cuestiones, proponemos que la preposicion es
una funcién con la denotacién que se especifica en (55):

(55) [[por]] = MX. >\f<e,<8,t>> )‘g<<e,<s,t>><5,t>>' Ae. f(x)(e)
Esto da lugar a las siguientes denotaciones:

(56) Estructura y denotaciones para El libro fue leido por Romina

Estructura
ST
T SPasg
Pasg Svi
/\
Vg SPy

N
vl0eer el libro Py SKy
pory _—

Romina

Denotaciones por nodo

1. [vs] = Ax. Ae. P-Agente(e,x) A Leer(e) A P-Paciente(e, el libro)
salto de fe

2. [[porQ]] = AX. )\f<e,<s,t>> )‘g<<e,<s,t>><s,t>>- Ae. f<X)<e) por RNT

[SK;] = Romina salto de fe
4. [[SPQ’]] = )\f<e,<s,t>> )‘g<<e,<5,t>><s,t>>' Ae. f(Romina)(e)
por AF y CA

5. [Svsr] = Ag<ce<sts><sis>. Ae. P-Agente(e,Romina) A Leer(e) A
P-Paciente(e, el libro)
por AF y CA

6. [Pasg] = Mcest>. Ae. Ix[f(x)(e)] por RNT

7. [SPasg¢] = Ae. P-Agente(e,Romina) A Leer(e) A P-Paciente(e, el
libro)
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por AF y CA
8. [T7] = Mccse>. Fe[f(e) A Pasado(e)] por RNT

9. [ST#] = Je[P-Agente(e,Romina) A Leer(e) A P-Paciente(e, el li-
bro) A Pasado(e)]
por AF y CA

En resumidas cuentas, la mecanica de la preposicion del complemento
agente consiste en que toma la funcién denotada por el morfema pasivo me-
diante un operador lambda que introduce una variable g y, como no hay
instancias de la variable g en la descripcion del valor de la funcién de la
preposicién, devuelve como resultado una funcién en la que no hay aporte
significativo de ningin tipo del morfema pasivo. De esto se sigue, por un
lado, que la preposicién del complemento agente es algo que solo pueden
desarrollar las lenguas que tienen morfema pasivo. Ademads, este tratamiento
sugiere que el morfema pasivo es un requisito para la preposicion del comple-
mento agente pero no viceversa, por lo que se espera que no todas las lenguas
que tienen pasiva tengan complemento agente. Por ultimo, cabe preguntar-
se si es valido proponer denotaciones que “borren” el aporte significativo de
otros elementos. Al respecto, consideramos que no hay razones para que un
elemento no pueda evitar que otro se integre a la denotaciéon global que se
viene calculando, siempre y cuando este borrado no aplique sobre subpar-
tes de una denotacion ya calculada, en cuyo caso se perderia la monotonia.
Por supuesto, si es esperable que el repertorio de estos elementos sea muy
reducido.

Naturalmente, este andlisis que hemos ilustrado con un nombre propio en
(56) se extiende sin mayores problemas a complementos agente instanciados
por un sintagma determinante:

(57) La novela fue leida por la chica.

Si bien hasta aqui hemos simplificado las denotaciones de los sintagmas
determinantes, asumimos para ellas, como es estandar en la bibliografia en
semantica formal, un andlisis segiin el cual, en términos estrictos, estas se dan
como el resultado de la aplicacion de una funcién parcial sobre el sintagma
nominal, es decir, sobre una funciéon que devuelve un resultado solo para el
subconjunto de los elementos de su dominio que cumplan ciertas propiedades
estipuladas en el restrictor de la funcion. La funcién en cuestién devuelve una
expresion de tipo e encabezada por un operador iota (¢). En el modelo que
hemos defendido en esta tesis, un SK como la chica tiene la estructura en

(58)1.

14Ver pagina 106.
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(58) Estructura asumida para los sintagmas determinantes
SKs

Dy SNumyg

T '

‘?[NUM: sing] Num;

b ? Sny
DEF: — .[GEN: fem] [Num: sing} /\
PER: 3 . e
\/W{\nz ?[NUM: sing}
[GEN: fem|

Siguiendo las reglas semanticas que hemos asumido, la interpretacion se-
méantica de (58) procede de la siguiente forma:

(59) Denotaciones por nodo del SK de una descripcién definida

1. [Vchic—] = Ax. x es un chico/a por RNT
2. [no] = Mess. Ax. f(x)=1 A x es mujer por RNT
3. [Sny] = Ax. x es una chica por AF y CA
4. [Numg] = M 4. f por RNT
5. [SNumgy] = Ax. x es una chica por AF y CA
6. [Da] = Mcers: zjz € CAf(z) =1]. tyly € CA f(y) = 1]
por RNT
7. [SDy] = wz[z € C A x es una chica) por AF y CA
8. [Ks5] = Ax. x por RNT
9. [SKs] = wz[z € C A x es una chical por AF y CA
10. [SKs] = la chica por simplificacién

Cabe hacer algunas aclaraciones sobre las denotaciones en (59). A los
efectos de esta tesis asumimos que el nimero singular es una funciéon de



CAPITULO 6. EL COMPLEMENTO AGENTE 262

identidad. El nimero plural, por su parte, puede tratarse como una funcién
que toma un conjunto de individuos y devuelve un conjunto de individuos
plurales. Es decir, la contribucién seméantica del plural es aplicarle a la fun-
cién/predicado/conjunto con el que se combina el operador pluralizador *
de Link (1983)'5. Respecto de la denotacién de Dy, para leerla debe tomarse
en cuenta que, siguiendo la convencién estandar, “3dlz” significa ‘existe un
unico z’, “tx tal que P” denota ‘el inico x tal que P’ y C es un subcon-
junto contextualmente saliente del dominio de las entidades. Asi, el aporte
seméntico de D consiste en tomar un conjunto de entidades (sean entidades
singulares, como en este ejemplo, o plurales) y, si se da el caso de que so-
lo una sea relevante en el contexto, devolver como resultado esa entidad!®.
Por otro lado, el nicleo K, tal como lo concebimos aqui, es una funcion de
identidad. Es posible que haya instancias de K que posean denotaciones que
contribuyan significado. Esa es la clase de acercamiento que requieren algu-
nos de los analisis presentados previamente, como el del partitivo como un
caso que requiere argumentos indefinidos (ver pagina 212) o el del acusativo
de masa como un acusativo diferente del acusativo de los verbos transitivos
(ver pagina 156). Por cuestiones de espacio, aqui no nos adentraremos en
explorar esta cuestién!”. Por ultimo, en la tltima linea proveemos una sim-
plificacién de la férmula “cz: z € C A x es una chica” como “la chica”, que
es la que hemos estado usando en nuestras derivaciones semanticas previas y
que resulta mas manejable notacionalmente. Por mor de la explicitud, pode-
mos decir que tal simplificacion aplica, a los efectos de la mayor legibilidad,

5Para ser explicitos, una posible denotacién para el plural es la que se estipula a con-
tinuacion:

L [Numnumpiuray] = *X = {x: IYCX: x=UY}
‘Funcién que toma un conjunto X (o el conjunto X equivalente a una funcién f) y
devuelve el conjunto *X (o la funcién equivalente *f) de todos los x tales que x son
individuos plurales que equivalen a la suma de miembros atémicos del conjunto Y,
que es un subconjunto impropio de X’.

Si bien somos conscientes de las limitaciones de esta denotacién, creemos que resulta
operativa a los fines de esta tesis.

16Mas alld de los siguientes andlisis sintdcticos y de la terminologia y formalizacién
divergente, hay un acuerdo generalizado en la literatura respecto de que, a grandes rasgos,
este es el tipo de aporte de significado que realizan los determinantes. Por ejemplo, desde
un marco teérico sumamente distinto como el de la gramatica cognitiva, el aporte del
determinante consiste en tres funciones: (i) tipificar una entidad en una categoria; (ii)
instanciar esa categorfa; (iii) “basamentar” (grounding) esa categoria en el conocimiento
compartido activo del hablante y del oyente (ver Langacker 1991: Parte I y especialmente
98ss; Croft 1996: 55ss, entre otros).

ITEs posible que K introduzca también contenido relevante en la dimensién informativa
cuando se licencian rasgos discursivos a distancia (como el cardcter de informacién nueva
en espafol, que se coloca tipicamente en la posicién final de la cldusula).
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de la siguiente forma:

(60) Simplificacién para las descripciones definidas:
xx € CAxesP|] <« el/laP

Puesto que el resultado de una descripcién definida es de tipo e (i.e.,
es una entidad), es de esperar que, al combinarse con la preposicién de un
complemento agente en el marco de una oracion pasiva, se comporte de modo
absolutamente idéntico al nombre propio, que se analizé en (56). A modo
ilustrativo, proveemos la denotacion simplificada de la novela fue leida por
la chica, a continuacion:

(61) Estructura y denotaciones de SPas para La novela fue leida
por la chica

FEstructura
SPaSSI
Pasg Sv
V77 SP@/
vleer la novela Pg SKs
por _—
la chica

Denotaciones por nodo
1. [v'] = Ax. Ae. P-Agente(e,x) A Leer(e) A P-Paciente(e,la novela)
salto de fe
2. [[pOTG]] = AX. >‘f<e,<8,t>> )‘g<<e,<s,t>><s,t>>- Ae. f(X)(e) por RNT
[SKs] = la chica por denotacién obtenida en (59)

4. [SPe¢] = Mee csts> Aececsts>csts> AC. f(la chica)(e)
por AF y CA

5. [Sv7] = Ag<ce<sts>csis>. Ae. P-Agente(e,la chica) A Leer(e) A
P-Paciente(e,la novela)
por AF y CA

6. [Pass] = Moest>. Ae. Ix[f(x)(e)] por RNT
7. [SPasg] = Ae. P-Agente(e,la chica) A Leer(e) A P-Paciente(e,la
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novela)

por AF y CA

3.1. El complemento agente y la cuantificacién

En el modelo que hemos presentado hasta este momento, el movimiento
se interpreta como ensamble interno y, en la medida de lo posible, cumple
con lo que Rizzi denomina el requerimiento de criterio'®. Esto significa que
cada copia que se mueve mediante Ensamblel se interpreta semanticamente
tanto en su posicion de base como en la posicion de destino. En el capitulo
5 hemos ejemplificado esto con el movimiento del sujeto, que es interpretado
en su posiciéon de base en relacién con su rol tematico y en la posicion de
especificador de C en relacién con su rol discursivo. Sin embargo, existe un
tipo de movimiento que se desencadena por motivos semanticos y que no se
ajusta a este patron. Este movimiento es el llamado ascenso de cuantifica-
dores (quantifier raising), propuesto inicialmente por May (1977), que, como
lo indica su nombre, mueve los cuantificadores a una posiciéon maés alta de
aquella en las que son ensamblados originalmente.

El movimiento de cuantificadores es un movimiento que, de postularse,
necesariamente tiene que ser un movimiento encubierto —i.e., un movimien-
to que sucede después de la operacién de Materializacion (spell out, e.q.
Chomsky 1995), Transferencia ( Transfer, e.g. Chomsky 2004, Collins y Sta-
bler 2016) o la operacion equivalente que envie la derivacion a las interfaces—,
ya que es un movimiento que no se manifiesta fonolégicamente. Semantica-
mente, esta operaciéon toma un cuantificador generalizado, lo mueve a una
posicion alta —que variard dependiendo de cuanto alcance tenga el cuantifi-
cador por sobre otros elementos de la estructura en cuestion— y, finalmente,
reemplaza la copia baja por un pronombre con una denotaciéon de tipo e.
Este pronombre se interpreta finalmente como una variable que es ligada por
el cuantificador 16gico que introduce el cuantificador en su posicion alta.

Como el modelo que hemos presentado hasta el momento no tiene es-
ta operacion, es necesario hacer algo al respecto para poder dar cuenta del
comportamiento que la pasiva tiene con las expresiones cuantificadas (e.g.
el libro fue leido por alguien o el libro fue leido por todos). Antes que nada,

BPor supuesto, esto no es mas que el escenario ideal. En los casos de movimiento
ciclico, por ejemplo, resulta dificil determinar en qué consiste la contribucién de significado
que hacen las copias intermedias. No haremos un esfuerzo por abordar este problema en
esta tesis, pero una forma de abandonar este requerimiento de criterio es reinterpretar
la operacién de Ensamblel de modo tal que sea semanticamente vacua, como sucede por
ejemplo con el movimiento en el fragmento que proponen Heim y Kratzer (1998).
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una pregunta que cabe hacerse antes de introducir cualquier operacién a un
modelo es si esta operacion es estrictamente necesaria o si existen solucio-
nes alternativas conceptual o empiricamente mas adecuadas. Sin entrar en
detalles respecto de la cuestién, ciertamente existen distintas alternativas al
movimiento de cuantificadores. En las gramaticas categoriales, por ejemplo,
es frecuente utilizar reglas de cambio de tipo (type shifting rules), es decir,
reglas unarias que modifican la denotacién de los verbos (e.g. Montague 1973,
Jacobson 2014: 255-263) o de los mismos cuantificadores de modo tal de arro-
jar el resultado deseado. En Heim y Kratzer (1998: 194-204) se discute que
existen tres fenémenos que parecen ser mejor tratados por una teoria basada
en Ascenso de Cuantificadores antes que en reglas léxicas: las ambigiiedades
en el alcance de los cuantificadores, el antecent content deletion y las anaforas
de variable ligada (bound-variable anaphora). Por razones de espacio, remiti-
mos al texto original para mas detalles de por qué estos tres fendémenos son
mejor capturados por una teoria con Ascenso de Cuantificadores que por una
con reglas de cambio de tipo.

Una segunda opcién que no ha sido muy utilizada en seméantica formal
es la de recurrir a operadores especiales como el operador € y el operador
7 (ver Chatzikyriakidis et al. 2017). El operador €, por ejemplo, denota un
individuo del mismo modo en que lo hace el operador ¢, pero con la diferencia
de que no trae asociada la presuposicion de unicidad. El operador 7, por
su parte, es el equivalente a ¢ pero basado en el cuantificador universal,
antes que en el existencial. Puede pensarse como una expresion que denota
a un individuo x del que se predica P, individuo que pertenece a su vez a
un conjunto contextualmente saliente de individuos de los que también se
predica P. Un problema de usar estos operadores es que son menos flexibles
a la hora de dar cuenta de las ambigiiedades de alcance.

En tercer lugar, HPSG hace uso de una compleja “técnica de almacena-
miento” (storage technique) de cuantificadores que opera mediante unficacién
de una serie de rasgos especialmente destinados a ello regulados por princi-
pios como el Quantifier Inheritance Principle (ver Pollard y Sag 1994: 47-51).
Entendemos que para implementar un sistema de esas caracteristicas, se pre-
cisa asociar cada nodo con una matriz de atributo y valor que permita rasgos
complejos (rasgos cuyos valores sean en si mismos otros rasgos), ademas de
implementar una operacién que lleve a cabo la unificacion con las restriccio-
nes que vengan al caso. En vistas del modelo que estamos proponiendo en
esta tesis, esto implicaria desviarlo por un camino que, aunque sea igual de
valido, resulta radicalmente diferente.

Por dltimo, otros trabajos utilizan funciones de eleccién (choice functions,
e.g. Winter 1997, Reinhart 1997, Ionin y Matushansky 2006). Estas funciones
aplican localmente sobre los cuantificadores y devuelven un individuo (de ahi
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el nombre de funcién de eleccién). La funcién, por su parte, es clausurada
existencialmente a larga distancia. Como las funciones de elecciéon permiten
ligar los cuantificadores a una distancia arbitrariamente lejana del lugar en
donde son introducidos, algunos autores no las usan tanto como un reemplazo
del ascenso de cuantificadores sino como un complemento que se usa en casos
puntuales (ver, por ejemplo, Reinhart 1997).

Basta a los fines de esta tesis considerar que el ascenso de cuantificadores
es particularmente adecuado para explicar ambigiiedades en el alcance de
distintos cuantificadores. Asi, por ejemplo, todos vieron a alguien es ambi-
gua entre dos lecturas: (i) una lectura en la que cada persona vio a alguien
presumiblemente diferente (i.e., una lectura con alcance amplio del cuantifi-
cador universal por sobre el existencial), y (ii) una lectura en la que existe
una persona a la que todos vieron (i.e., una lectura con alcance amplio del
cuantificador existencial por sobre el universal). En términos de movimien-
to, esta diferencia se explica en funcién de cual de los dos cuantificadores se
encuentra en una posicién mas alta que el otro. Esto se ilustra de manera
simplificada en (62).

(62) a. V>3
SD;
todos
. SD;
a alguien todos vieron SD;
A
a alguien
b. I>V

SD;

a alguien todos g,

todos vieron SD;

T~

a alguien
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Principalmente por esta razoén, aqui vamos a seguir la tradicién en gra-
matica generativa y vamos a asumir que, efectivamente, es necesario postular
una operacion de movimiento de cuantificadores. Esta operacion, a diferen-
cia de las otras que hemos presentado antes (Seleccién, Ensamble en todas
sus variantes y Licenciamiento), ocurre luego de Transferencia y se define
formalmente en nuestro modelo como se recoge en (63).

(63)

A AT ol

Ascenso de Cuantificadores (AC)

Definicion explicita

Si en un estado de la derivacion E,, posterior a Transferencia de la
forma <A, i,, > se dan las siguientes condiciones:

@, € A,

a;, <t Bi, (i.e., a;, domina propiamente a [3;,)

Bi, tiene un rasgo categorial de tipo K
Bi, no tiene un indice de asignacién de la forma (®js)
Bis > Yis (i.e., Bi; domina inmediatamente a +;,)

i, tiene un rasgo categorial Quant

AC(Biy) = B = <((A-ai)U{ e, {(ei, — 0, "00) {Bsin}D),
in+1>
Descripcion:
Si en un estado de la derivacion E,,, un elemento «;, domina propia-
mente a un [, (i.e., lo domina de manera no inmediata), este [, es
categorialmente un SK que domina inmediatamente a un SQuant ;,
y Bis no se ha movido por AC previamente (en cuyo caso, tendria un
indice de asignacién de la forma (®7s), aplicar la operacién de Ascen-
so de Cuantificadores (AC) a (;, implica reemplazar en «;, todas las
ocurrencias de 3;, por un pronombre h(;;, (un pronombre con un
indice de asignacién j; y el indice identificatorio n, que corresponde
al segundo elemento de la dupla que conforma el estado de la deriva-
cién en cuestion) y combinar a;, con SBg(;), de modo tal de formar
Qi

[Bis—=h(j1).n]
12

6@(]’1)#‘3

De este modo, supongamos que (64) es la estructura correspondiente a
la oraciéon Carlos odia a toda persona tal como es es enviada a la interfaz

semantica posteriormente a la operacion de Transferencia'”.

19

YPara facilitar la derivacién, no incluimos el movimiento del sujeto a la posicién de
especificador de C.
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(64) Estructura de Carlos odia a toda persona antes de AC

SC7/
o STy
Ty Sy
SK5 v’ 4!
— /\
Carlos v, S/
3/

Vs SKy

S

Ky SCuant,

toda persona

Aplicar a (65) la operacién de Ascenso de Cuantificadores da como resul-
tado la estructura en (65)

(65) Estructura de Carlos odia a toda persona después de AC

SCqn
SKe(1),2 SCr
—
toda persona C7/\ST6/
T6 SV4//
SK5 V’4/
T~ /\
Carlos vy S\/
3/
RN
Vs B

En el ejemplo de (65), hay un solo cuantificador, por lo que AC se aplica
una sola vez. La condiciéon de que el SK no debe tener un indice de asignacion
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de tipo (®i) previene que un SK que ya ha desencadenado movimiento de
nucleos vuelva a moverse. Esto se sigue del hecho de que cada operacion
de AC introduce necesariamente un indice con el operador ® al elemento
movido.

En estructuras con mas de un cuantificador, esta operacién debe aplicar-
se una vez por cada uno. Como la operaciéon no especifica, en principio, un
orden establecido, puede aplicarse primero indistintamente a cualquiera de
los cuantificadores, dando lugar a ambigiiedades de alcance. Si bien es sabido
que algunas estructuras imponen restricciones a las ambigiiedades de alcance
posibles, como es el caso de la construccién de doble objeto o la variante pre-
posicional de la alternancia locativa? (ver Bruening 2001), no intentaremos
ahondar en las condiciones que debe seguir AC para hacer, en esos casos, las
predicciones correctas®!.

Una vez que se han agotado todas las instancias de Ascenso de Cuantifica-
dores necesarias, procede la interpretacion semantica. Para poder interpretar
el pronombre en la posicién de objeto en (65) hay que agregar, en primer lu-
gar, una funcion de asignacion g contextualmente determinada que relativice
las denotaciones. Esta funcion de asignaciéon se coloca normalmente como un
superindice sobre la funcién interpretacion y consiste en una funcién que va
de nimeros enteros a denotaciones. A los efectos de la presente discusion,
nos limitaremos a denotaciones de tipo e. En (66) se ejemplifica la funcién
interpretacion de una expresion « relativizada con una funciéon asignacion
modelo g representada extensionalmente mediante una matriz.

1 — Carlos
2 — Romina
3 — Laura

(66) [a]*t-

Esta funcién de asignaciéon es semanticamente vacua para todas aquellas
expresiones cuya referencia sea independiente del contexto, como las descrip-
ciones definidas y los nombres propios. En las expresiones con pronombres
(o huellas), en cambio, esta funcién de asignacion es la que asigna la refe-
rencia al pronombre. Para eso, se precisa una regla que hemos presentado

20Ver pagina 185.

21En Fabregas (2015: 68) se propone que algunas restricciones en el alcance de cuantifi-
cadores se pueden explicar si se asume que existen determinadas posiciones en la jerarquia
funcional especializadas en distintos tipos de cuantificadores. No resulta dificil concebir
una posible implementacién de esta propuesta en nuestro modelo. Para ello, habria que
reformular la operacién de Ascenso de Cuantificadores de modo tal de que en lugar de
adjuntar los cuantificadores, los mueva al especificador de categorias especialmente intro-
ducidas que incluyan rasgos de subcategorizacién que regulen su orden en la estructura
jerarquica.
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en la pagina 132 pero que no hemos usado hasta ahora: la llamada Regla de
Pronombres y Huellas, que repetimos en (67).

(67) Regla de Pronombres y Huellas (RPyH): Si a(;,;, es un pro-
nombre, 7 es un indice y g es una funcién de asignacién cuyo dominio
incluye a i, entonces [, |9 = g(4)

(adaptada de Heim y Kratzer 1998: 116)

Al aplicar la regla (67) al pronombre h por el que se reemplaza la co-
pia baja de la frase que contiene al cuantificador, obtenemos entonces una
denotacién como la que sigue:

(68) [hay7]? = g(1)

Respecto de la copia alta, en Heim y Kratzer (1998) se recurre a una regla
denominada Abstraccion Lambda o Abstraccién de Predicados. La versién
final que proponen de esta regla se reproduce en (69).

(69) Abstraccién-A (A\): Sea «;, un nodo ramificante con hijas 3 y =,
donde 8 es un indice nimerico 7, entonces, para cualquier asignacién

de variable g, [a]? = Az €D.. [7]9"
(adaptada de Heim y Kratzer (1998): 186)

El problema de esta regla es que complejiza el movimiento (o ensamble
interno, en términos mas actuales), ya que implica que, antes de combinar el
objeto movido « con el nodo mas alto del arbol 3, combina £ con un indice
i, lo que forma un nuevo objeto sintactico §, para finalmente combinar o con
J, tal como se ilustra en (70)

(70)
N
5 «Q )

/\

Si bien concebir el movimiento de este modo arroja el resultado correc-
to semanticamente, a nuestro juicio es formalmente preferible recurrir a un
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sistema de indices y operadores antes que a una alteraciéon tan radical de
la estructura. Por esta razén, aqui asumimos la siguiente reformulacion de
AbstracciénA:

(71) Abstraccién-)\ revisada (A)) Sea a;, un nodo ramificante con hijas
By v, donde f tiene asignado un indice numérico ®(i), entonces, para
cualquier funcién de asignacién g, [a]? = [B8]9(A\z €D.. [7]9)

Recordemos que, a los efectos de nuestra formalizacion, colocamos los in-
dices involucrados en la funcion asignacion entre paréntesis para diferenciar-
los de los indices que identifican cada nodo. El operador ®, por su parte, es la
marca que desencadena A\, por lo que es el equivalente funcional en nuestra

«
versién a la configuracién _~_ en la versién de Heim y Kratzer (1998).
i p

Volviendo a la pasiva, que es el tema que nos interesa, el sistema arriba
presentado permite entonces derivar semanticamente oraciones con cuantifi-
cadores tanto en la posicion de sujeto pasivo como en la posicion de com-
plemento agente. En Kurtzman y MacDonald (1993) se reporta que, para el
inglés, todas las oraciones activas y pasivas a continuacion tienen lecturas con
ambigiiedad de alcance, si bien existen algunas diferencias en las preferencias
de los hablantes para resolver la ambigiiedad.

(72) Every kid climbed a tree.

a. Vx[3y[x es un chico A y es un arbol A x trep6 vy
‘Para todo chico x hay un arbol y tal que x trepo y’

b. Jy[Vx[x es un chico A y es un arbol A x trepé yl]
‘Hay un arbol y tal que para cada chico x, x trepd y’

(73) A kid climbed every tree.

a. Vx[Jy[y es un chico A x es un arbol A y trep6 x|
‘Para todo arbol x, hay un chico y tal que y trep6 x’

b. Jy[Vx[y es un chico A x es un arbol A y trep6 x|
‘Hay un chico y, tal que para todo arbol x, y trepo x’
(adaptado de Kutzman y MacDonald 1993: 244s)

(74) A tree was climbed by every kid.

a. Jy[Vx[x es un chico A y es un arbol A x trepé yl]
‘Hay un arbol y tal que para todo chico x, x trepd y’

b. Vx[dy[x es un chico A y es un arbol A x trepd y||
‘Para todo chico x, hay un arbol y tal que x trepo6 y’
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(75) Every tree was climbed by a kid.

a. Vx[3y[x es un chico A y es un arbol A x trep6 vy
‘Para todo arbol x, hay un chico y tal que y trep6 x’

b. Jy[Vx[x es un chico A y es un arbol A x trepé yl]
‘Hay un chico y tal que para todo arbol x, y trep6 x’
(Kurtzman y MacDonald 1993: 244s)

Una vez adoptadas las operaciones de Ascenso de Cuantificadores y las
reglas semanticas de Pronombres y Huellas y de Abstraccién-\, todas estas
lecturas pueden ser ficilmente tratadas. En (76) incluimos las estructuras
correspondientes a las dos lecturas pasivas de A tree was climbed by every

child.

(76) a. Lectura 3>V

SCS”’
SK®(2)71 SC8”
/\
a tree
SPeq)4 SCs
every kid c S
8 7
T7 SP&SG/
Pas(; SV3//
SV3/ SP5/
/\ P
vs S/ Ps  ha)o
? bys
/\
climby  h2)10
|

b. Lectura V>3
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SCBIII
SKe @)1 SCgr
T~
every kid
SP®(1),4 SCS/
PN
a tree /\
Cg ST
T, SPasg
Pass SV3//
SV3/ SP5/
T 5 h
5 2),10
V3 S\/Z’ by5 (2)
Velimby  hayg
|

A modo ilustrativo, mostramos en (77) el cdlculo de las denotaciones por
nodo para la lectura de alcance amplio del cuantificador universal sobre el
existencial.

(77) Denotaciones por nodo para la lectura V>3

1.

2
3
4.
5

&

[hy,10]? = (1) por RPyH
[Vclimby]¢ = Ax. Ae. Trepar(e) A P-Paciente(e,x) por RNT
[[S\/2/]]9 = Me. Trepar(e) A P-Paciente(e,g(1)) por AF y CA
[vs]? = Ax. Ae. P-Agente(e,x) por RNT
[Svy ]9 = Ax. Ae. P-Agente(e,x) A Trepar(e) A P-Paciente(e,g(1))

por RIE
bl = £(2) por RPyH

[[P5]]g = MX. )\f<e,<s,t>> )\g<<e,<s,t>><s,t>>- Ae. f(x)(e)
por RNT

[SPs]? = Moo csiss ABace csis>cstss. Ae. f(g(2))(e)
por AF y CA

[Svan]? = Agcce <sim><si>>. Ae. P-Agente(e,g(2)) A Trepar(e) A
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P-Paciente(e,g(1))

por AF y CA
10. [Pasg] = Mecst=. Ae. Ix[f(x)(e)=1] por RNT
11. [SPasg] = Ae. P-Agente(e,g(2)) A Trepar(e) A P-Paciente(e,g(1))

por AF y CA
12. [T7] = Mcese>. Felf(e) A Pasado(e)] por RNT
13. [ST#] = Je[P-Agente(e,g(2)) A Leer(e) A P-Paciente(e,g(1)) A

Pasado(e)]

por AF y CA
14. [SCg]¢ = Je[Pasado(e) AP-Agente(e,g(2)) A Trepar(e) A P-Paciente(e,g(1))]

por AF y CA
15, [SKgmya]? = Mccys. Ix[x es un drbol A f(x)=1] salto de fe

16. [SCgr]? = 3x[x es un arbol A Je[Pasado(e) AP-Agente(e,g(2)) A
Trepar(e) A P-Paciente(e,x)]]
por Al y CA

17. [SKg@)a]? = Mccis. Vyy es un chico A f(y)=1] salto de fe

18. [SCgn]? = Vy[y es un chico A 3x[x es un arbol A Je[Pasado(e) A
P-Agente(e,y) A Trepar(e) A P-Paciente(e,x)]]]
por Ay CA

Cabe aclarar que en espanol es independientemente anémalo el movimien-
to del cuantificador universal por sobre el existencial, por lo que las oraciones
en (78b) y (78c) resultan dudosas en la lectura V>3. Por supuesto, el juicio
mejora si en lugar de un cuantificador universal se coloca en su lugar un
cuantificador distributivo cada.

(78)

Todo chico trep6 un arbol.

a.
b. Un chico trep6 todo arbol.

o

Un arbol fue trepado por todo chico.

d. Todo arbol fue trepado por un chico.

Ademas de esto, el espanol es de por si reticente a utilizar el cuantifica-
dor generalizado universal y, en su lugar, utiliza preferentemente la variante
plural (e.g. todos los chicos), que al disparar mas facilmente una lectura co-
lectiva, entorpece los juicios de alcance. De esta manera, la oracion Un drbol
fue trepado por todos los chicos se tiende a interpretar como que todos los
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chicos actuaron como un colectivo y entonces es mas dificil escindir a cada
chico trepando un arbol diferente.

4. Sumario del capitulo

En este capitulo hemos discutido la sintaxis y semantica del complemento
agente. Hemos defendido a tal efecto que el complemento agente es un adjun-
to del Sv que algunas lenguas desarrollan para neutralizar la cuantificacion
existencial que introduce el morfema Pas. Para ello, hemos propuesto una
denotacion particular para la preposicion del complemento agente y hemos
analizado como esa denotacion interactiia con la de nombres propios, descrip-
ciones definidas y expresiones cuantificadas para dar lugar a las respectivas
interpretaciones.



Capitulo 7

Consideraciones finales

1. Introduccion

Para terminar, en este capitulo haremos un repaso por las ideas principa-
les que discutimos a lo largo de esta tesis y haremos algunas observaciones
sobre algunas de las cuestiones que han quedado abiertas.

2. Recapitulacion de ideas principales

Tal como lo manifestamos en la introduccion, los objetivos principales de
esta disertacion fueron, en primer lugar, analizar en qué medida la pasiva
constituye un problema para la teoria lingiiistica; en segundo lugar, contras-
tar los distintos modelos que han tratado de abordarla; y en tercer lugar,
proponer un fragmento explicito de gramética que permita dar cuenta de la
pasiva siguiendo los lineamientos bésicos del programa minimalista. Cree-
mos haber cumplido estos objetivos en un grado medianamente razonable. A
lo largo de la tesis hemos ido relevando y analizado muchos de los desafios
que impone la pasiva a la teoria lingtistica. Una lista no exhaustiva incluye
al menos los siguientes: cémo definirla, cémo se interpreta seméanticamente,
como modelizar sus propiedades discursivas, como dar una teoria unificada
que englobe sus diferentes manifestaciones en distintas lenguas, cémo obtie-
ne el morfema pasivo sus rasgos de concordancia en las lenguas en las que
corresponde, como formular las restricciones que tiene el morfema pasivo en
relacion con los predicados y las configuraciones con las que se combina.

A lo largo de esta tesis hemos hecho un recorrido por los recursos formales
que se han propuesto en la literatura lingiiistica para dar cuenta de la pasiva
(transformaciones, metarreglas, postulados de significado, construcciones, re-
glas léxicas y nicleos funcionales) y hemos complementado ese relevamiento

276
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con una reflexion sobre las consecuencias de los distintos enfoques en relacion
con diversos planos vinculados a los criterios de evaluacion de las teorias. En
este panorama, hemos justificado el programa minimalista como el marco
tedrico preferido en esta tesis y hemos adoptado un fragmento explicito en la
linea de una sintaxis crash proof, con rasgos de subcategorizacion e indices.
Para ello hemos definido una sintaxis con las siguientes operaciones: Ensam-
bleE, EnsambleA, Ensamblel, EnsambleN, EnsambleR y Licenciamiento.

Posteriormente hemos estudiado el panorama de las definiciones de la dia-
tesis pasiva, con el fin de obtener evidencia respecto de cudles son las propie-
dades que la caracterizan. En funcién de esto, hemos propuesto que la pasiva
involucra un nucleo funcional pasivo cuya funcién semantica es introducir
en todos los casos cuantificacion existencial. El complemento agente, por su
parte, se trata de una funciéon que algunas lenguas con pasiva desarrollan
para “neutralizar” el efecto del morfema pasivo absorbiendo su denotacién.
Asimismo, hemos visto como este morfema pasivo interactiia en nuestro mo-
delo con aplicativos y preposiciones de coincidencia central. También hemos
argumentado que el efecto de topicalizacion del objeto que se suele asociar a
las pasivas es en realidad un efecto secundario que se desencadena a partir
de la interpretaciéon de un rasgo Aboutness en C. Si bien el fragmento y la
teoria que hemos elaborado aqui —que, sin lugar a dudas, debe mucho a los
tratamientos previos en la bibliografia— no es en ningtin sentido un trabajo
acabado, si confiamos en que traza con el suficiente nivel de detalle los li-
neamientos basicos de una teoria de la estructura argumental que esperamos
seguir desarrollando en el futuro. El tiempo dira.

3. Cuestiones abiertas

3.1. Forma Fonética

Uno de los aspectos en el que no hemos sido demasiado explicitos a lo
largo de esta tesis es el de cémo funcionan las dos operaciones que hemos
adjudicado a Forma Fonética: Inserciéon de Vocabulario y Linealizacién. En
la seccién 2.2 del capitulo 4 (paginas 121 a 127) hemos mencionado algunas
de las razones que nos llevan a defender que estas dos operaciones pertene-
cen a este dominio y no competen, por ejemplo, al componente léxico o al
sintactico. Respecto de la insercién de vocabulario, si bien hemos sido ca-
tegoricos en afirmar que sucede tardiamente, no hemos tomado partido por
ninguna implementacion concreta. Més bien, hemos considerado tres posi-
bles alternativas: una estrategia basada en nodos terminales, una estrategia
basada en nodos no terminales y una tercera estrategia denominada span-
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ning, que aplica sobre una secuencia de nicleos funciones que no forman un
constituyente.

Otra cuestién que no hemos discutido previamente y que va de la mano de
la insercién de vocabulario, sobre todo en un modelo basado en copias en lu-
gar de movimiento, es la de cadena (ver Nunes 2011, Munioz Pérez 2017). En
relacién con la forma fonética, la principal funcién de las cadenas es impedir
que se pronuncien todas las copias de un determinado objeto sintactico. Si
bien no nos adentraremos en proponer un algoritmo para reconocer cadenas,
es claro que el sistema de indizaciéon que hemos propuesto en esta tesis en las
operaciones que manipulan objetos sintécticos jugaria un rol crucial a tal fin.
Tal como se las defini6 en la seccién 4 del capitulo 2 (mds precisamente, pa-
ginas 24-67), las operaciones relevantes manipulan los indices de la siguiente
manera:

1 a. Seleccidon: Le asigna un indice a cada item léxico que entra al espacio
g
de trabajo.

b. Ensamble Externo: Mantiene el indice que le asign6 Seleccion a los
items léxicos y etiqueta el nuevo objeto sintéctico agregando un
apoéstrofe al indice de la categoria que proyecta (i.e., la categoria
que selecciona).

c¢. Ensamble Interno: Conserva el indice del elemento que se copia tan-
to en su posicion de base como en la posicion de destino y etiqueta
el nuevo objeto sintactico agregando un apostrofe al indice de la
categoria que proyecta.

d. Ensamble Nuclear: Conserva el indice tanto del elemento que se
adjunta como el del huésped.

En principio, podemos decir que si un nodo « con un indice i manda-c
a otro nodo § con el mismo indice o y  conforman una cadena no trivial
y, en consecuencia, debe pronunciarse «. Respecto de los niicleos complejos,
precisamos estipular algunas condiciones para que se pronuncien solo en la
ultima posicion. Mas especificamente, necesitamos algiin tipo de condicién
que haga que Forma Fonética interprete el niicleo complejo (2a), pero no los
nucleos (2b) y (2¢):

(2) a. T
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b. v
\/ A%
C. \/

A su vez, para evitar que el morfema plural se manifieste en su posicion
de base, seria necesario estipular que Inserciéon de Vocabulario no tiene nin-
gun exponente para Num si este no se encuentra en el marco de un nicleo
complejo (i.e., si no es una subpalabra, en la terminologia de la morfologia
distribuida).

En relacion con la linealizacion, tal como hemos mencionado previamente
(ver pagina 126), aqui asumimos que esta operacién se da a partir de reglas
especiales en Forma Fonética. Para ver modelos de reglas de esta indole,
consultar las reglas de precedencia lineal de Gazdar et al. (1985) o las de
linealizacién en Embick y Noyer (2007) y Mufioz Pérez (2017), entre otros.

3.2. El mapeo de los protorroles a roles especificos

A lo largo de la tesis hemos utilizado,las etiquetas de P-Agente y P-
Paciente, inspiradas en Dowty (1991), para referirnos en las denotaciones a
los roles de Agente y Tema. Esto es asi porque consideramos que los nombres
de Agente y Tema resultan confusos, ya que presuponen de algiin modo un
tipo de interpetacion especifica, cuando en realidad no son més que “comodi-
nes” que sirven a los efectos de identificar a grandes rasgos el tipo de aporte
semantico que realizan los argumentos. A nuestro entender, los roles teméati-
cos tradicionales, mas alla de su incuestionable utilidad operativa, carecen de
utilidad real en una teoria que pretenda establecer de manera rigurosa cual
es el aporte semantico exacto que realiza cada argumento en relacién con el
predicado principal. Alternativamente, existen otras teorias que establecen
en la sintaxis roles tematicos de granularidad maxima, como la teoria de los
estados de cosas parametrizados de HPSG (parametrized states of affairs),
en la que cada predicado presenta sus propios “roles teméticos” (e.g. Pollard
y Sag 1994). No obstante, para su implementacion es necesario que cada pre-
dicado proyecte en la sintaxis todos los roles especificos que requiere para su
buena formacion, lo que le imprime a la teoria un fuerte caracter lexicalista.
Esto va en contra de un modelo neoconstruccionista como el que se pretende
defender en esta tesis. Otras teorias postulan roles tematicos de granularidad
intermedia, como la teorfa de la semantica de marcos (Frame Semantics, e.g.
Fillmore 1985 y trabajos posteriores'), en la que las palabras se encuentran

!Para una descripcién de su implementacién computacional consultar Johnson et al.
2001
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vinculadas a marcos o frames, que representan situaciones esquematicas que
especifican diversos roles conceptuales tales como los participantes involucra-
dos y el tipo de intercambio que se da entre ellos, junto con especificaciones
de qué tipo de constituyentes puede instanciar cada rol.

Creemos que es perfectamente concebible un algoritmo que tome como
entrada las denotaciones que se obtienen como resultado a partir de la se-
mantica que hemos asumido y que mapee los predicados que instancian roles
o protorroles para un mismo evento (es decir, aquellos que compartan la
misma variable eventiva) con los roles conceptuales méas especificos que pro-
vee para esa clase de evento el conocimiento enciclopédico, ya sea que esté
expresado en términos similares a los “estados de cosas parametrizados” de
HPSG o a los marcos de la semantica de marcos. A nuestro entender, esta
linea de trabajo es prometedora no solo en términos tedricos, sino también
en términos practicos, ya que también puede eventualmente servir en el drea
de procesamiento del lenguaje natural como base para pensar arquitecturas
que hagan extraccién de informacion a partir de oraciones parseadas.

4. Palabras finales

Esperamos haber contribuido en esta tesis a ordenar y sistematizar la
clase de desafios que la didtesis pasiva, como exponente mas representativo
del fenémeno de las alternancias argumentales, impone sobre una teoria que
pretenda alcanzar una cobertura lo razonablemente amplia del conocimiento
que los hablantes tienen de sus respectivas lenguas. A su vez, esperamos ha-
ber mostrado qué opciones formales existen para abordar estos desafios desde
diversas teorias, y qué predicciones y consecuencias en el plano de las asun-
ciones epistemologicas acarrean. Por tltimo, hemos mostrado cémo todos
estos desafios pueden ser implementados en el programa minimalista a partir
de un modelo que hemos adoptado para cumplir con el precepto de construir
un fragmento lo suficientemente explicito. Si bien eso implicé asumir un gran
conjunto de operaciones con definiciones de cierto grado de complejidad, en-
tendemos que esa es la clase de abordaje que se requiere si se quiere contar
con una teoria en la que se pueda identificar por cada estructura exactamente
qué axiomas se aplican cada vez, sin dejar lugar en las derivaciones a pasos
que no se explican o que, se presume, se siguen de operaciones que se dejan
sin formular. Naturalmente, todavia quedan aspectos de nuestro fragmento
por refinar.

En esta tesis nos hemos guiado por algunos preceptos que nos gustaria
remarcar especialmente. Probablemente, los dos méas importantes son lo que
Bach denomina la “tesis de Chomsky” y la “tesis de Montague”, que el autor



CAPITULO 7. CONSIDERACIONES FINALES 281

describe de la siguiente forma:

One way of characterizing what Chomsky did is to say that Chomsky
put forward a certain thesis or hypothesis about natural languages,
namely, that a natural language, a language like Chinese or English,
can be described as a formal system. And I call that “Chomsky’s
Thesis”.

(Bach 1989: 7)?

In Montague’s papers on natural language, which were written in the
late 1960s and early 1970s, Montague claimed that natural languages
could be treated in just the same way as the formal artificial languages
of the logician. (...) This is what I like to call “Montague’s Thesis”:
Natural languages can be described as interpreted formal systems. (...)
Chomsky’s thesis was that natural languages can be described as for-
mal systems. Montague added to this the idea that natural languages
can be described as interpreted formal systems.

(Bach 1989: 8)3

Ademas de estas dos hipotesis, también ha sido importante para nuestro
acercamiento la conviccion de que, sobre todo en temas como el que nos ha
ocupado aqui, el estudio de la sintaxis y de la seméantica debe hacerse de
manera conjunta. Esto no significa que ambos componentes sean indisocia-
bles ni constituye una razon para rechazar la autonomia de la sintaxis. Mas
bien, lo que esto significa es que los fragmentos que construye el investigador
deben contemplar simultaneamente ambas perspectivas. De otro modo, se
corre el riesgo de postular configuraciones estructurales basadas solamente
en datos sintacticos que luego resultan sumamente problematicas en el com-
ponente interpretativo y, viceversa, se corre también el riesgo de manipular la

24Un modo de caracterizar el aporte de Chomsky es afirmar que puso en primer plano
cierta tesis o hipotesis sobre las lenguas naturales, a saber, que cualquier lenguaje natural,
como el chino o el inglés, puede ser descrito como un sistema formal. Voy a llamar esto la
“Tesis de Chomsky” La traduccién es nuestra.

3«En los articulos de Montague sobre el lenguaje natural, que fueron escritos a finales
de los anos sesenta y comienzos de los anos setenta, Montague sostiene que las lenguas
naturales pueden ser tratadas exactamente del mismo modo que los lenguajes formales
artificiales de la légica (...). Esto es lo que querrfa llamar la “Tesis de Montague”: las
lenguas naturales pueden ser descritas como sistemas formales interpretados. (...). La tesis
de Chomsky era que las lenguas naturales pueden ser descritas como sistemas formales.
Montague agregd a esto la idea de que las lenguas naturales pueden ser descritas como
sistemas formales interpretados” La traduccion es nuestra.
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sintaxis de modo violento para poder derivar las intepretaciones semanticas
esperadas, sin atender a las consecuencias que esa manipulaciéon puede traer
en el plano sintactico (e.g., la plausibilidad de esas estructuras, el tipo de
operaciones que estas requieren, las predicciones en el nivel sintactico que
acarrean, etc.).

Otro de los preceptos que han guiado nuestra investigacién ha sido la con-
viccion de que el abordaje de un determinado fenémeno lingiiistico se ve su-
mamente enriquecido si se considera su tratamiento también en otros marcos
teoricos. Esto tiene grandes ventajas. Por un lado, promueve la desnaturali-
zacion de aquellos aspectos de la propia teoria que uno asume y que quedan
“fosilizados” por obra de la tradicion o por cuestiones histéricas del modelo.
Por otro lado, las distintas escuelas de pensamiento gramatical suelen poner
el foco en aspectos diferentes del mismo fenémeno o, incluso, pueden atender
los mismos fenémenos en distinto grado de detalle. Por esta razon, ampliar el
espectro de propuestas relevadas hacia marcos diferentes de la propia teoria
que se desea asumir permite llegar a una vision mas completa del fenémeno
que se plantea abordar. En este sentido, tenemos la esperanza de que este
trabajo promueva el dialogo y la apertura a otras teorias.



Apéndice

1. Sistema computacional

A continuacién recogemos los rasgos que hemos utilizado a lo largo de la
tesis.

(1) Rasgos sintacticos

Rasgos caracterizadores

Tipos de _ Rasgos de adjunciéon

r L
asgos Rasgos de subcategorizacion

Rasgos de licenciamiento

D7 K7 n7 V?
CAT (Categoria) x P, Pas, Adv, Adj,
Num, T, C, /...
N Rasgos B v
" caracterizadores | Gen X {fem, masc,...}
Num X {sg, pl,...}
Def x {—1—, -}
Per x {1, 2, 3}
b Rasgos de oy D, K, n, v, '
" subcategorizacién . ©» Pas, Adv, Adj,
Num, T, C, At
D7 K7 n7 V7

c. Rasgos de adjuncién = =¥ x P, Pas, Adv, Adj,
Num, T, C, A

283



Apéndice 284

d. Rasgos de afijacién = =%/ x{Gen, Num, ...}

1L 0 X {Aboutnesss...}

nom, acus,
K (Caso) x gen, dat,
term,...
S (Subcat) x {AMI, AMT, DOC}
Rasgos de B
licenciamiento X: X preposicion

P xJdela lengua
en cuestion
FIN (Finitud) x {+,-}
n x +
vV X +
adj X + ...

Un estado de la derivacion n (E,) es un par ordenado formado por un
conjunto, que representa un espacio de trabajo, y el nimero entero disponible
para indizar el préximo elemento que se introduzca en la derivacién (i).

(2) Estado de derivacién

a. E, =<ET, i>

En el estado inicial de la derivaciéon o Eg, el conjunto de espacios de
trabajo es un conjunto vacio e i es 1.

(3) Estado inicial de derivacién

a. by = <{}, 1>

La operacion seleccién toma sucesivamente elementos del 1éxico, lo indiza
utilizando el nimero que hay en i, los introduce al conjunto que hay en el
estado de la derivacién y suma 1 al indice i. Esto se define formalmente en

(4)

(4) Seleccién
Si o € Léxico A E,= <A, i>, Seleccion(a, E,) = E,11 = <(oyUA),
i+1>
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()

~ W N o

~ W N -

Ensamble Externo

Definicion explicita

Si en un estado de la derivaciéon E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:

.0y, € A,

. 62‘3 €A

. @, tiene un rasgo de subcategorizacion =X,
. B, tiene un rasgo categorial X.

Entonces EnsambleE(a,, 5i;) = Eny1 = <((A-{au,, B })U{ o, , {a,,
Bis}})v i >

Descripcion:

Si un elemento «;, (o, con un indice cualquiera) esta disponible en el
conjunto de los espacios de trabajo, «;, tiene un rasgo de subcatego-
rizacion de tipo =X y existe un elemento (;, en A tal que f;, tiene
un rasgo categorial X, entonces EnsambleE de o, v 3;, da lugar a un
estado E, ;1 en el que tanto «;, como f;, son reemplazados en A por

Ay

Ensamble Externo (adjuntos)

Definicion explicita

Si en un estado de la derivaciéon E,, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:

N7 € A,

. Biy, €A

.y, tiene un rasgo de subcategorizacién =¥X,
. B, tiene un rasgo categorial X

Entonces EnsambleA (ay,, 8i;) = Eny1 = <((A-{u,, B })U{Bi,, {,,
Bis}})v i >
Descripcion:
Si un elemento «;, (o, con un indice cualquiera) esta disponible en el
conjunto de los espacios de trabajo, «;, tiene un rasgo de subcatego-
rizaciéon de tipo =*¥X y existe un elemento f3;, en A tal que f3;, tiene
un rasgo categorial X, entonces EnsambleA de «;, vy 3;, da lugar a un
estado E,, 11 en el que tanto o, como f;, son reemplazados en A por
Biy
N -
Oy Bis
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(7)

Ensamble Interno

Definicion explicita

Si en un estado de la derivaciéon E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:

1. 7 S A,

ro

N U W

@i, <" B, (i.e., g, domina propiamente a f3;,, o sea, lo domina de
manera no inmediata)

@i, >y, (i.e., @;, domina inmediatamente al nodo a,)

a;, =< By (e, no domina ()

oy, tiene un rasgo de subcategorizacion =X,

Bi, tiene un rasgo categorial X.

—3y;, €A tal que v;4 tenga un rasgo categorial X.

EnsambleI(OzZ-Q/, 613) = En+1 = <((A—Oéi2/)U{Oéi2/,, {OéiQ,, 623}}>, 11>
Descripcion:
Si en un estado de la derivacion E,, un elemento «;, que pertenece
al espacio de trabajo A domina propiamente a ;, (i.e., lo domina de
manera no inmediata) y domina de manera inmediata a un elemento
Q;,, oy, no domina a f;, y tiene un rasgo de subcategorizacion X, 3,
tiene un rasgo de categorizacion X y no existe ningtun v;, que pertenezca
a A con el rasgo categorial X, aplicar la operacion de Ensamblel a a;,,
Q.

y Bi; implica reemplazar a o;,, en A por _~_ .

7 ﬁz‘g

Ensamble Nuclear

Definicion explicita

Si en un estado de la derivaciéon E,, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:

1. (075 € A,

C < Y, Ay, <€ Biy (i, domina de manera impropia a y;, v a i, es

decir, los domina de manera inmediata o no inmediata),

En E, no existe ningtin nodo ¢;, con informacién de caso valuada que
mande-c a [3;, ni a v;,.

4. B, tiene ningin rasgo de afijacién =¢/X

i, tiene un rasgo categorial de tipo X, uno o més rasgos de tipo [Y: 7]
y su indice no contiene ningin apostrofe.
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EnsambleN(’Ym, /3@3) — En+1 — <<a12 N o{gfigﬁ{ﬁis’{7i4?[Y:Z}751’3}}]) , 11>

Descripcion:
Si en un estado de la derivacién E,, un elemento «;, domina impro-
piamente a f;, y a 7, (i.e., los domina de manera inmediata o no in-
mediata), ;, pertenece a la categoria X, contiene un rasgo de la forma
[Y: z] y su indice no tiene ningtn apéstrofe (lo que implica que es una
categoria minima), (3;, tiene un rasgo de afijacién de tipo X y no existe
ningtn nodo d;; con informacién valuada de caso en E, que mande-c
ni a f;, ni a v;,, aplicar la operacién de EnsambleN a ~;, y 5;, implica
Bis
TN
Yie  Bis’
?[Y: 7

reemplazar a 3;, en o por un nucleo complejo de la forma

Ensamble de Rasgos

Definicion explicita

Si en un estado de la derivaciéon E, de la forma <A, i;>se dan las
siguientes condiciones:

1. (075 € A,

- < Y, Ay, <F By (o, domina de manera impropia a ;4 y a i, €s

decir, los domina de manera inmediata o no inmediata),

En E, no existe ningtin nodo ¢;, con informacién de caso valuada que
mande-c a [3;, ni a ;.

4. B, tiene un rasgo de afijacion =*/[X: 7]

(10)

7, tiene un rasgo de tipo [X: y].
EnS&mbleR(’}/u’ 613) — En+1 — <(a12 — Oél[fiB_){BiS7{?[X:y}76i3}}]) , 11>
Descripcion:

Si en un estado de la derivacién E,,, un elemento «;, domina impropia-
mente a 3, v a7, (i.e., los domina de manera inmediata o no inmedia-
ta), 7i,, tiene un rasgo de la forma [X: y|, §;, tiene un rasgo de afijacion
de tipo [X: 7] y no existe ningtin nodo J;, con informacién valuada de
caso en E,, que mande-c ni a f3;, ni a +;,, aplicar la operacién de Ensam-
bleR a v;, v Bi, implica reemplazar a 3;, en o por un nicleo complejo
Bis

de la forma "~ .

?[X Y] 6@'3

Licenciamiento:
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» Condicion 1: Si un objeto sintactico «y;, la sonda, posee rasgos de licen-

ciamiento +°[A: x| y existe un objeto sintéctico /3; con rasgos de meta
-[A: 7] en la posicién de especificador de «;, asignar a ? en 3; el rasgo
X.

Condicion 2.a: Si un objeto sintactico «a;, la sonda, posee rasgos de
licenciamiento +°[A: x| y existe un objeto sintactico /3; con rasgos de
meta -[A: 7] en el dominio de mando-c de «;, tal que no existe otro
objeto sintactico d, con rasgos de meta -[A: 7] que sea mandado-c por
a; y que mande-c a 3;, asignar a 7 en 3; el rasgo x.

Condicion 2.b: Si un objeto sintactico «;, la sonda, posee rasgos de
licenciamiento +°[A: x] y existe un objeto sintactico /3; con rasgos de
meta -[A: y] en el dominio de mando-¢ de «;, tal que no existe otro
objeto sintéctico d, con rasgos de meta -[A: z| que sea mandado-c por
a; y que mande-c a (3;, chequear si x=y. Si no lo es, descartese la
derivacion.

Las operaciones arriba definidas estan sujetas a las siguientes condiciones:

(11)

a. Condicion de ordenamiento de rasgos: Si una categoria «
posee dos 0 més rasgos separados por el simbolo >, solo el primero
de los rasgos de izquierda a derecha es visible para la aplicacion
de una operacién sintactica.

b. Condicién de proyeccion de rasgos: Si una categoria a posee
un rasgo A que desencadena una operacién que hace que a se
combine con [y « es el nodo que se proyecta a la etiqueta de todo
el constituyente, bérrese el rasgo A de la copia de a en la posicién
de madre.

Respecto de la operacion de Transferencia, asumimos informalmente la
definicion en (12).

(12)

Transferencia: Si un objeto sintactico a; no posee ningtin rasgo de
subcategorizaciéon sin satisfacer, a puede ser enviado a las interfaces.

Tal como se la define en (12), esta operacion puede aplicar en cualquier
momento de la derivacion, siempre y cuando no haya en juego ningtin rasgo de
subcatgegorizacion sin satisfacer. A diferencia de lo que sucede con modelos
basados en fases, una vez que una estructura es enviada a las interfaces, no
puede ser integrada en una estructura més grande.
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El lenguaje L que genera este sistema computacional que hemos definido
equivale entonces al conjunto total de estructuras que se generan al aplicar
el siguiente algoritmo:

(13) a. Paso 1: Apliquese Seleccién un niimero arbitrario de veces.

Paso 2: Apliquese la operaciéon de EnsambleN, EnsambleR, En-
sambleE, EnsambleA, Ensamblel o Licenciamiento segin corres-
ponda atendiendo a la condiciéon de ordenamiento de rasgos y a la
condicién de proyeccién de rasgos.

c. Paso 3: Vuelva al paso 1 o apliquese Transferencia.

Naturalmente, para cada estructura existe mas de una derivaciéon posible
siguiendo el algoritmo de (13).

2. Interfaces

El sistema se completa con las operaciones que se aplican en FF y FL.

2.1. Forma Fonética

En este modelo asumimos que en FF se produce la insercién de vocabu-
lario y la funciéon de linealizacién. Este es el componente en el que hemos
hecho menos hincapié a lo largo de esta tesis.

2.2. Forma Loégica

Respecto de FL, vamos a asumir que este componente recibe el output
de la operacién de Transferencia (spell out) y le aplica en primer lugar la
operacién de Ascenso de Cuantificadores:

(14) Ascenso de Cuantificadores (AC)
Definicion explicita
Si en un estado de la derivacion E,, posterior a Transferencia de la
forma <A, i,, > se dan las siguientes condiciones:

Q,, € A,

a;, <t Bi, (i.e., a;, domina propiamente a [3;,)

Bi, tiene un rasgo categorial de tipo K

Bis no tiene un indice de asignacién de la forma (®js)

A

Bis > Vi, (i-€., B;; domina inmediatamente a ;)
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6. v;, tiene un rasgo categorial Quant

AC(B1,) = Emt = <((A-aiy)U{au, {(an, — a0 ) (80050013
in+1>

Descripcion:

Si en un estado de la derivacion E,,, un elemento «;, domina propia-
mente a un f;, (i.e., lo domina de manera no inmediata), este [;, es
categorialmente un SK que domina inmediatamente a un SQuant ~;,
y Bi, no se ha movido por AC previamente (en cuyo caso, tendria un
indice de asignacién de la forma (®7s), aplicar la operacién de Ascen-
so de Cuantificadores (AC) a (;, implica reemplazar en «;, todas las
ocurrencias de 3;, por un pronombre h(;;, (un pronombre con un
indice de asignacién j; y el indice identificatorio n, que corresponde
al segundo elemento de la dupla que conforma el estado de la deriva-
cion en cuestiéon) y combinar a;, con Bg(j,), de modo tal de formar

7

[Bis—=h(j1).n]
12

B@(jl),i:’)

Una vez que se han agotado todas las instancias necesarias de Ascenso
de Cuantificadores, FL aplica el siguiente algoritmo de interpretacion
Algoritmo de interpretacién en FL
Abrir una agenda o pila vacia. Aplicar de modo bottom-up, depth first de de-
recha a izquierda las siguientes operaciones en orden por cada nodo indizado
cuyo indice no esté previamente en la agenda y escribir en ella el resultado:

1. Regla de Nodos Terminales (RNT): Si o es un nodo terminal, la
denotacion de « esta especificada en el léxico.
Si @ no es un nodo terminal, pasar a 2

2. Regla de Pronombres y Huellas (RPyH): Si a(,; es un pro-
nombre, 7 es un indice y ¢g es una funciéon de asignacién cuyo dominio
incluye a i, entonces [ov),i, [¢ = g(%)

Una vez aplicada la equivalencia, pasar a 7. Si & no es un pronombre,
pasar a 3

3. Aplicacién Funcional (AF): Si a es un nodo ramificante, /3,7 el
conjunto de nodos que o domina y [3] es una funcién cuyo dominio
contiene a [v], entonces, para cualquier funcién de asignacién g [a]?
= [B1°(IV]°)

Una vez aplicada la equivalencia pasar a 7. Si la condiciéon anterior no
se cumple, pasar a 4
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4.

Modificacién de Predicados (MP): Si o es un nodo ramificante,
{B,~} el conjunto de los nodos que a domina y tanto [3] como [y] son
funciones de tipo <o, 7>, [a] = Ax € D, . [f](x) = [7](x) = 1.

Una vez aplicada la equivalencia, pasar a 7. Si la condicién anterior no
se cumple, aplicar 5

. Identificacién de evento (RIE): Si a es un nodo ramificante, {f,

~} es el conjunto de hijas de a, [5] es de tipo <e, <s,t>>y [y] es de
tipo <s,t>, entonces, para cualquier funcién asignacion g, [a]¢ = Az..
[Aes. [B]9()(e) A [v]9(e)]

Una vez aplicada la equivalencia, pasar a 7. Si la condicién anterior no
se cumple, aplicar 6

. Abstraccién-A (A)\) Sea «;, un nodo ramificante con hijas 5 y 7,

donde S tiene asignado un indice numérico ®(i), entonces, para cual-
quier funcién de asignacion g, [a]? = [B]9(Az €D.. [7]9")

Una vez aplicada la equivalencia, pasar a 7. Si la condicién anterior no
se cumple, marcar la estructura como no interpretable.

Conversién Lambda (C)\): Si « contiene una expresion 5 del tipo
f(a), f es una funcién cuya entrada introduce una variable argumental
x de un tipo 7 y a es un argumento de tipo 7, 8 es igual a la formula
resultante de eliminar la entrada de la funcién y el argumento a y
reemplazar en la salida de la funcién todas las ocurrencias de la variable
x por el argumento a.

Repetir 7 hasta saturar todos los argumentos que se pueda.

Simplificaciones validas para el sistema

(15)

3.

(16)

a. Simplificacion de descripciones definidas: (x: x € C A xes P
~ lajel P

b. Eliminacién de redundancia en conjuncién: P A QAP =P

AN Q

Léxico

Léxico
El léxico es un conjunto de entradas léxicas
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Una entrada léxica es una secuencia de rasgos —ver (1)—. En los casos en
que el ordenamiento es relevante, este se expresa mediante el simbolo >.
Diccionario preliminar de entradas léxicas para el espanol

(17) 1.
2
3
4
5.
6
7
8
9

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

K:: K =D >-[K 7]

K:: K =D >-[K 7] -[d: 7]

K:: K =Cuant >-[K 7]

Chinito:: C =T >+°[FIN +] >+°[§ Aboutness]

Cho finito:: =T >—+C[FIN -]

T:: T, =v =%v >=%[Per: 7] >=%Num =°[K: Nom] -[FIN +]
Teor: T, =Pas =% [Per: 7] >=%Num =¢[K: Nom] -[FIN +]
Vi v, =/, +vi 4], +°[K: acus], =4/

v v, =v, =K, +°[S: caus]*

Vi v, =/, v+, :“f\/ >=K, +°[K: acus] +°[K: dat] -[S: caus]
ME R ARVE +elv: +], Zaf\/ >=K, +°[K: acus| +°[K: acus] -[S:
caus|

Vi v, =/, v+, :“f\/ >=K, +°[K: acus| -[S: caus]

D:: D, [Def: +], [Per:3], =Num, =*/[Gen: ?] >=%Num
Num:: Num, =n [Num: sing]

Num:: Num, =n [Num: pl]

n:n, =, /, +°n: +] >:“f\/ [Gen: fem] >=%Num

n:n, =/, +‘n: + >:“f\/ [Gen: masc] >=%Num

P:: P, =K +°[K: term| >=K

Apli: K =K >=K -[S 7] +°[K: dat]®

Apl:: K =K >=K +¢[K: dat]®

Peonjae:: K, =K >=K, -[S: 7], +°[K: Obl]

Pait. 1ocat.:: P, =K >=K, -[S: 7], +°[K: Obl]

Poor i+ =K >+°[K: term| >=¥y

Pas:: Pas, =v >v*v >=%[Gen: 7] >=%Num

4Este v se manifiesta como el verbo hacer.
SEste Apl introduce dativos argumentales.
6Este Apl introduce dativos no argumentales
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25.  Cuant:: Cuant =Num >=%[Gen: ?]>=%Num
26.  adj::adj, =/, +adj: +] >=" / >="Yn >="[Gen: 7] >=*/Num

27. Raices de sustantivos

{\/novela/\/libro} 22 -[n: +]

28. Raices de adjetivos

{\/W---}:: Vo -ladj: +]

29. Ralices de verbos impersonales

{\/llover/\/m } /s v ]

Viloviznar /\/tronar

30. Raices de verbos inergativos

Vcorrer [v/nadar | .. v 4]
Vitrabagjar //llorar

31. Raices de verbos inacusativos

Vnacer //morir
Vsubir/\/bajar
V/faltar /\/crecer wy/o v+ =K
(des)aparecer |/ hervir
Vlilegar/\/ florecer

32. Raices de verbos transitivos

econstruir / Vlieer
Vdestruir/ Jromper v/ "V 1 =K
Vescuchar /v oir

33. Raices de verbos ditransitivos
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34.

35.

36.

37.

38.

294

vvender/./comprar
//comprar
Venviar /v dar
V/regalar /v/donar
Vmandar /v/recomendar [ | [ .
Vcomunicar /\Jentregar ¢ Vo VT =K, +°[S: Dit
V/prometer [\/obsequiar
Veonvidar /v/adjudicar
]
Veconvidar /v/adjudicar
9)
Vproveer//alquilar

Raices de verbos que participan de la estructura de acusativo meta
(transferencia)

Valimentar //invitar

Jeonvidar |/obsequiar
\/W/\/W Ve -[ve 4], =K, +°[S: AMT]
Vadjudicar [V/servir

Raices de verbos que participan de la estructura de acusativo meta
(informacién)

{\/W/V avisar } /s -ve ], =K, +9[S: AMI]

Vvnoti ficar /v/comunicar

Raices de verbos que participan de la alternancia locativa

veargar /+/guardar
Vinyectar [v/rociar /) -[vi +], =P

V/salpicar /\/untar

Raices de verbos con complemento preposicional (de)

Vabjurar /v absolver
Vabusar /v adolecer

Jdepender |/desistir y v/ V] =P (P de]
Vdisponer //padecer

vprescindir...

Raices de verbos con complemento preposicional (con)
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Veontar:: |/, -[v: 4], =P +¢[P: con]

39. Raices de verbos con complemento preposicional (por)

{V acceder [ aspirar} /s -[ve ] =P +°[P: por]
vatender

40. Raices de verbos con complemento preposicional (en)

Vconfiar /+/consistir
Vincurrir /v/insistir
Vabogar /+/optar

/s -[vi +], =P +°[P: en]

Diccionario de denotaciones
A continuaciéon compilamos algunas denotaciones modelo del fragmento
construido a lo largo de la tesis:

(18) 1. [v] = Ax. Ae. P-Agente(e,x)
2. [T] = Mcs4s. Fe. f(e) = Pasado(e) = 1
3. [Ciels aboutness)] = Ap- Ax. p l Aboutness(x)
4. [Pas] = Moeg>. Ae. 3Ix. f(x)(e) =1
b} Hseno paradigmaético genérico]] = )\f<e,<s,t>> Ae. GEN(X> [Humano(x). f<X) (e)
=1]
. Hseno paradigmaético existencial]] = )\f<e,<s,t>> Ae. E|<X) [f(X) <e> = 1]
7. [Aplispig] = Ax. Ay, Mee cesss. Ae. f(x)(y)(e) A Cambio-de-
posesién(e,x,y) A P-Paciente(e,x)
8. [ADI] = Ax. A\y. Mcc s Ae. f(x)(e) A Beneficiario/Maleficiario(e,x,y)
A P-Paciente(e,x)
9. [ADpl] = Ax. A\y. Mcc s> Ae. f(x)(e) A Posesién(e,x,y) A P-Paciente(e,x)
10.  [Pisiamr] = Ax. Ay, Mee ce cs s> Ae. f(x)(y) (e) A P-Paciente(e,x)
A Cambio-de-posesién-a(e,x,y)
11. [Prsoamn] = Ax. Ay. Mee e csisss Ae. f(x)(y) (e) A P-Paciente(e,x)
A Cambio-de-posesion-a(e,x,y)
12.  [y/cargar] = Ax. Ay. Ae. Cargar(e) A P-Paciente(e, x) A Cambio-
de-posesion(e,x,y)
13, [Peon] = A% Ay. Moe ce s> Ae. £(y)(x)(e) A P-Paciente(e,y) A
Cambio-de-posesion(e,x,y) A Contenido(e,x)
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4. [Pen] = Axc Ay Mce cecsis>s Ae. £(y)(x)(e) A P-Paciente(e,y) A
Cambio-de-posesion(e,y,x) A Locativo(e,x)

15 [[porcomplemento agente]] = )\Xe- )\f<e,<s,t>> )\g<<e,<s,t>><s,t>>- )\e- f(X) (e>
16.  [Numyumqpy] = *X = {x: IYCX: x=LY}

]_7 [[Num[Numsg]]] — )\f<€7t>' f

18. [K] = Mx. x

19. [Daef] = M<es: Az tal que z € C A f(z) = 1. y: y € C A f(y)
=1

20. [Vllover] = Ae. Llover(e)

21. [vnadar] = Xe. Nadar(e)

22, [v/morir] = Ax. Ae. Morir(e) A P-Paciente(e, x)

23.  [Vleer] = Ax. de. Leer(e) A P-Paciente(e, x)

24. [Vescuchar] = Ax. Xe. Escuchar(e) A P-Paciente(e, x)

25. [Vdar] = Ax. Ay. Xe. Dar(e) A P-Paciente(e, x) A Cambio-de-
posesién(e,x,y)

26. [V construir] = Ax. Ae. Construir(e) A P-Paciente(e,x)
27, [tod-] = Af. Ag. Vx: f(x)=1, g(x)=1
28. [un-] = M. Ag. Ix: f(x)=g(x)=1
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